- Jesu li partizani Krivi
7a neke jasenovacke zrtve?

Ako veé neki bivSi partizanigo- "~

vore kako je Stepinac mogao
uciniti viSe za Zidove javnim

istupima, moZda bi koriStenjem
takve logike imalo smisia reci
i kako su se partizani trebali
mnogo viSe zalagati za jaseno-
vacke logoraSe i time sprijeciti
saveznicko bombardiranje Ja- _
senovca, ako je to po njihovu S e

migljenju bilo mjesto s mnogo zatvorenika Koji bi prilikom hom-

bardiranja mogli stradati. Ovako su neki od zatvorenika vjero-

jatno nepotrebno ipak stradali buducéi
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hombardiranja logor osloboden. Dodatnim koriStenjem ovakve

logike moZe se otici i korak dalje i p
ni nisu prije oslohodili Jasenovac, a

ostaviti pitanje zaSto partiza-
ko su ga smatrali tako loSim?

Pise: NIKOLA BANIC

e¢ je u vise clanaka
pokazano da mreZni
jasenovacki popis sa-
drzi mnogo pogresaka.
Uglavnom se pokazane
pogreske odnose na Ci-
njenicu da se za neke
osobe s mreznoga jase-
novackog popisa moze
pokazati da su umrle na drugome mje-
stu ili da su prezivjele rat. Jedan takav
primjer predstavlja i Elijas Perera roden
1895. u Sarajevu od oca Avrama. On se,
naime, nalazi na mreZnome jasenovac-
kom popisu pri demu je u napomeni kao
prvi izvor naveden “Popis Zrtava Dru-
goga svjetskog rata” Saveznoga zavoda

za statistiku Jugoslavije iz 1964. godine
koji je glavni izvor cijeloga jasenovac-
kog popisa. Istovremeno je osobu istoga
imena, prezimena, mjesta i godine ro-
denja te imena oca moguce pronaci i na
popisima dostupnima na mreznoj stra-
nici koju ureduje Anna Pizzuti i koja se
bavi tematikom stranih Zidova interni-
ranih u Italiji za vrijeme Drugoga svjet-
skog rata (http://www.annapizzuti.it/
public/dbcompleto.pdf). O toj je stranici
vise govora bilo u prethodnome ¢lanku,
a Elijas Perera tamo nije spomenut jer je
na stranici Anne Pizzuti njegovo ime na-
vedeno kao Elias pa je doslo do slucaj-
noga previda prilikom radunalne provje-
re. U prethodnim ina¢icama mreZnoga
jasenovackog popisa takoder je pisalo
ime Elias, a piSe i danas u napomenama.

Sli¢na su podudaranja spominjana i u
prethodnim ¢lancima.

Medutim, osim traZenja osoba s mrez-
noga jasenovackog popisa na drugim
popisima, vrijedi detaljnije pogledati i
zapise u potrazi za potencijalnim nelo-
gi¢nostima. Primjerice, ako se krene od
nadina smrti, za veéinu je osoba spome-
nutih u prethodnim ¢lancima kao nacin
smrti na mreznome jasenovackom po-
pisu navedeno da su ubijeni od ustasa
ili da su poginuli, iako je pokazano da
nisu stradale u Jasenovcu. Ipak, za Ivana
Jungwirtha i Izidora Altarca piSe da su
nestali. Ako se napise da je netko nestao,
Sesto je slucaj da je zaista i stradao, ali
buduéi da se ne moZze reéi sigurno, moz-
da bi bilo bolje izostaviti takve slucaje-
ve s popisa Zrtava i staviti ih primjerice

na popis potencijalnih Zrtava. I John F.
Kennedy tijekom Drugog svjetskog rata
jedno krace vrijeme vodio se kao nestao,
a na kraju se ipak ispostavilo da je Ziv.
Sveukupno se na trenutanoj inacici
mreznoga jasenovackog popisa nalaze
1773 osobe kojima je kao nacin smrti
navedeno da su nestale. Ako se uzmu u
obzir i napomene u kojima se navodi da
barem jedan izvor navodi da je osoba ne-
stala, ovaj broj raste na 2732. Zanimljivo
je spomenuti da za 50 od tih osoba, osim
da su nestale, barem jedan izvor navodi
jo$ i da su otjerane, §to god to tocno zna-
¢ilo (sveukupno su navedene 204 osobe
koje su prema barem jednome izvoru
otjerane). Ako se ve¢ za vise osoba koje
su navodno ubijene u Jasenovcu poka-
zalo da to nije istina, onda ima smisla
dodatno sumnjati da su osobe navedene
kao nestale mozda isto izbjegle smrt u
Jasenovcu. U sli¢nu kategoriju spada i
95 osoba za koje se u napomenama na-
vodi da su mozda stradale u Auschwitzu.

U popisu nestali, umrli od
bolesti, samoubojice...

U jos jednu zanimljivu kategoriju spa-
da 47 osoba s popisa koje su u Jasenovcu
umrle zbog tifusa ili dizenterije prema
podatcima iz napomena u mreznome ja-
senovackom popisu koje ureduju odrza-
vatelji popisa. Je li za neke od njih ipak
pretjerano reé¢i da su ubijene od ustasa kao
§to se na popisu navodi? Ne bi li se one
prije trebale voditi kao osobe umrle na
lokaciji zvanoj Jasenovac? Primjerice, za
knjigu ,,Poimenicni popis Zrtava KCL Ja-
senovac 1941.-1945.“ autora Porda Mi-
hovilovi¢a i Jelke Smreka dodijeljena je
2008. godine nagrada J. J. Strossmayer za
izdavacki pothvat na podruéju drustvenih
znanosti, §to je navedeno i na mreznim
stranicama Spomen-podruéja Jasenovac.
Ako su u toj knjizi ukljudene i osobe koje
nisu izravno ubijene, ve¢ su umrle prirod-
nom smr¢u ili od bolesti, netko bi mogao
oti¢i tako daleko i tvrditi da bi mozda i
DrZzavni zavod za statistiku mogao izdati
knjigu umrlih prirodnom smréu ili od bo-
lesti za vrijeme komunisticke Jugoslavi-
je te je nasloviti ,,Nepotpuni poimeni¢ni
popis Zrtava komunisti¢ke Jugoslavije* i
natjecati se za nagradu. Takav netko mo-
gao bi tu ideju obrazloZiti ¢injenicom da
su se u komunistickoj Jugoslaviji doga-
dali brojni zlog¢ini i nepravde pa su mnogi

drzavljani bivSe Jugoslavije bili uvjetno
govorecéi taoci drzavnoga rezima u kojem
su neki 1 umrli. Nadalje, da je Jugoslavija
bila razvijenija, a ne unazadena komuni-
stiCkim ekonomskim idejama, vrlo vje-
rojatno bi se moglo sprijeciti vi§e smrti
uzrokovanih bolestima i neimastinom.
Naravno, sve su ovo samo nagadanja do
kojih se moze do¢i primjenom logike vi-
dene kod popisa i izdavanje takve knjige
se vjerojatno ne ¢e dogoditi zbog sli¢nog
razloga zbog kojega ni sve spomenute
osobe s popisa ne bi trebalo navoditi kao
Zrtve.

Nadalje, na mreznome jasenovackom
popisu nalazi se 13 osoba koje su se
prema podatcima iz napomena u popi-
su objesile ili pocinile samoubojstvo na
drugi nacin. Iako ih je na to vjerojatno
naveo oc¢aj, to opet nije nuzno dovoljan
razlog da ih se navodi kao Zrtve koje su
ubile ustase. Ako se ne ulazi u raspravu
jesu li samoubojice ili njihova okolina
odgovorni za njihovu smrt, dovoljno je
postaviti pitanje koliko vjerodostojan
moze biti popis koji istovremeno navodi
da je osoba pocinila samoubojstvo i da
je ubijena od ustasa? Medutim, buduci
da oko ove tematike vrlo Cesto postoji
zelja za raspravom, mozda vrijedi spo-
menuti neke primjere gdje se samouboj-
stva uzrokovana o¢ajem nisu pripisivala
izravnim ili neizravnim uzrokovateljima
ocaja. Primjerice, za vrijeme i nakon
oslobodilacke vojno-redarstvene ope-
racije Oluje bilo je vise slucajeva gdje
su srpski civili u stanju ocaja i opéega
rastrojstva ubili sebe, a ponekad prije
toga 1 vlastitu obitelj, o emu su pisale
i neke srpske novine i takvi se slucajevi
ne pripisuju osloboditeljskoj hrvatskoj
vojsci. Premda neke od osoba iz hrvat-
ske javnosti takve stvari javno negiraju
ili ih smatraju priliéno nevjerojatnima,
treba podsjetiti da su se pred kraj rata
1945. u nacistickoj Njemackoj masovna
ubojstva zbog ocaja i rastrojstva brojala
u tisuéama. Medutim, ipak se ne tvrdi da
su ljude koji su poéinili masovna samo-
ubojstva, primjerice u Demminu, ubili
vojnici Crvene armije — $toviSe, u vise
su navrata vojnici poku$ali samoubojice
aktivno zaustaviti i spasiti. Iz sliénih se
razloga moze tvrditi da i spomenutih 13
osoba moZda ne bi trebalo biti navedeno
na mreZznome jasenovac¢kom popisu ili
se barem ne bi trebalo navoditi da-su ih
ubile ustase.

Tri osobe za koje se u slucaju istinito-
sti podataka iz napomena na mreZnome
jasenovackom popisu mnogo sigurnije
moze reci da se na tom popisu ne bi tre-
bale nalaziti su Zvonimir Klein, Alfred
Kraus i Izidor Levi. Ako se ve¢ ondje
nalaze, popis bi prikladnije bilo preime-
novati u popis ljudi stradalih u Jasenov-
cu, a ne popis Zrtava KCL Jasenovac.
Za spomenute osobe u napomenama
pisSe kako su poginule prilikom bom-
bardiranja Jasenovca pa ne treba po-
sebno pojasnjavati kako je navoditi da
su ubijeni od ustasa pogresno. Primjera
radi vrijedi spomenuti kako je prilikom
atomskih bombardiranja Hiro§ime i Na-
gasakija ubijeno i viSe saveznickih rat-
nih zarobljenika za koje se ipak ne tvrdi
da su ih ubili Japanci. Iz navedenoga se
moze zakljuciti da se opet radi o poten-
cijalno pogresnoj logici kod odrzavanja
mreZznoga jasenovackog popisa. Budu-
¢i da neki od apologeta trenutacnoga
stanja mreZnog jasenovackog popisa
sliénu logiku rabe i u neke druge svr-
he, neke je od potencijalnih pogresaka
u toj logici vrijedno dodatno komenti-
rati na konkretnim primjerima. Naime,
neki su od spomenutih apologeta u vise
navrata spomenuli da je Alojzije Stepi-
nac za vrijeme NDH trebao javno vise
istupati protiv odvodenja ljudi u logore.
Iako je Stepinac u javnosti zaista osu-
divao mnoge postupke tadasnje vlasti,
bio je dovoljno mudar da ne pretjeruje
s javnim izjavama i ne riskira s nepo-
trebnim provociranjem, koje bi tesko
imalo ikakve koristi. Slucaj nadbiskupa
Utrechta Johannesa de Jorga jako dobro
objasnjava §to se moglo dogoditi i ov-
dje. Kad je s nizozemskim biskupima u
nedjelju 26. srpnja 1942. godine otvo-
reno osudio nacistiCke deportacije ni-
zozemskih radnika i Zidova, nacisti su
za osvetu uhvatili preko 40.000 katolika
zidovskoga porijekla, medu kojima je
bila i Edith Stein koja je kasnije stradala
u Auschwitzu te je proglasena sveticom
i suzastitnicom Europe. Da je Stepinac
ucinio nesto sli¢no i da je to dovelo do
sli¢nog dodatnoga stradavanja Zidova,
mozda bi ga danas isti ljudi optuZivali
da je kriv $to je iSta govorio, a ovako
je kriv $to je premalo govorio. Sto god
da je dakle ucinio, vjerojatno bi mu se
nasla krivica iz ¢ega se moZze vidjeti po-
greska u naéinu zaklju€ivanja ili odsu-
stvo Zelje za traZzenjem istine. Kako se
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ipak spomenuta logika moZe primijeniti
i na Jasenovac? Ako ve¢ neki bivsi par-
tizani govore kako je Stepinac mogao
uéiniti vise za Zidove javnim istupima,

moZda bi koriStenjem takve logike ima- -

lo smisla reéi i kako su se partizani tre-
bali mnogo vise zalagati za jasenovacke
logorae i time sprijeciti saveznitko
bombardiranje Jasenovca, ako je to po
njihovu mi§ljenju bilo mjesto s mnogo
zatvorenika koji bi prilikom bombardi-
ranja mogli stradati. Ovako su neki od
zatvorenika vjerojatno nepotrebno ipak
stradali buduéi da je ne tako dugo nakon
bombardiranja logor osloboden. Dodat-
nim koristenjem ovakve logike moZe
se otiéi i korak dalje i postaviti pitanje
zasto partizani nisu prije oslobodili Ja-
senovac, ako su ga smatrali tako lo§im?
Zbog specifiénoga polozaja i obrane Ja-
senovca navodno bi stradalo mnogo par-
tizana i bilo kakva vojna akcija navodno
bi bila neuspjesna. No ipak, partizani su
izmedu ostaloga bili itekako skloni dru-
gim riziénim napadima ¢ak i na vojno
gledano vrlo dobro utvrdene poloZaje
koji su bili mnogo manjeg znacaja. Ako
se, primjerice, pogleda svjedoCanstvo
jednoga od sudionika desanta na Dr-
var dostupno na adresi https://youtu.be/
Q262FF4vF9Q?t=748, moZe se posta-

viti pitanje za$to ima smisla beznadno
pokusavati osvajati neko dobro utvr-
deno brdo bez vetega znacaja, a nema
smisla ili volje barem pokusSati oslobo-
diti koncentracijski logor? Naravno da
za ovo postoje smislena objasnjenja §to
znadi kako primjenjivati logiku koja
se oéito u odredenoj mjeri primjenjuje
i prilikom odrZavanja mreZnoga jase-
novackog popisa nije ispravno. Tu se
mogu postaviti i neka druga pitanja.
Ako partizanima barem naizgled nije
bilo stalo ni do vlastitih ljudskih Zivo-
ta, a ni do Zivota logoraSa u Jasenovcu
bududéi da su dopustili bombardiranje, je
li dopustanje bombardiranja Jasenovca
imalo nekakvu drugu motivaciju?

Upozoravanje na pogreske
itekako ima smisla

Za kraj treba re¢i da su u ovome €lan-
ku namjerno koristeni primjeri primjene
logike kakva se naizgled koristi i kod
odrzavanja mreZnoga jasenovackog po-
pisa kako bi se ukazalo na neke njezine
mane, a time i na neke od mana trenutac-
ne inadice popisa. Cilj tih primjera nika-
ko nije povrijediti dostojanstvo stvarnih
rtava, ve¢ ukazati na dodatne potenci-
jalne pogreske u popisu koji se i nakon

mnogo godina jo§ uvijek ucestalo kori-
sti u razli¢ite svrhe, iako je utemeljen na
dokumentima sumnjive vjerodostojnosti
nastalih za vrijeme rezima koji je aktiv-
no uveéavao stvarni broj zrtava. Net-
ko ne previse upucen mogao bi reci da
broj Zrtava i nije toliko vazan, ve¢ da je
uopée tragi¢no §to su Zrtve stradale ma
koliko ih bilo. Taj isti je vrlo vjerojatno
¢uo i za pokolj u Vukovaru, ali je manje
vjerojatno da je ¢uo za pokolje u Siro-
koj Kuli, Luscu, JoSevici ili Kostri¢ima.
Jesu 1i dogadaji u Luscu gdje je doslo
i do izdaje domacih Srba manje tragic-
ni od onih u Vukovaru? Ako nisu, zasto
onda mnogo manje ljudi zna za njih?
Sli¢ni bi se primjeri unedogled mogli
nalaziti i u svjetskoj povijesti. MoZe se,
dakle, zakljuciti kako utvrdivanje Sto
to¢nijega broja Zrtava ipak moze ima-
ti korisnu svrhu. Da se, primjerice, za
vrijeme Jugoslavije nije ustrajavalo na
prenapuhanome broju jasenovackih Zr-
tava, moguée je da ga se ne bi niti moglo
toliko zlorabiti, kako u komunisti¢koj
tako i u velikosrpskoj propagandi koja
je naposljetku rezultirala i agresijom na
Hrvatsku. Zbog toga, ali i opcenito zbog
toénosti podataka, upozoravanje
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Knjiga je dokumentirani prikaz zivota osobe pod stalnim nadzorom komunistickih tajnih sluzbi. Njena
je okosnica izvorna dokumentarna grada jugoslavenskog komunistickog represivnog aparata.

AKTUALNO

U HAZU odrzan znanstveni skup i dana snazna podrska Ustavnome sudu
kao demokratskome i civilizacijskome postignucu

Dovode i oni koji zagovaraju tihu

likvidaciju’ Ustavnoga suda u pitanje
pravni poredak Republike Hrvatske

Pise: MARKO CURAC

avna 1 struCno-znanstvena zabri-

nutost za sudbinu Ustavnoga suda

Republike Hrvatske u posljednje

vrijeme sve je veca, zbog toga §to

su vecini sudaca istekli ili isti¢u
mandati, a novi se sudci u Hrvatskome sa-
boru ne biraju. Svoju znatnu zabrinutost za
sudbinu Ustavnoga suda iskazalo je i Znan-
stveno vijece za mir i ljudska prava HAZU
na znanstvenome skupu: ‘Jamac legalnosti
- Ustavni sud Republike Hrvatske’, koje-
mu je podrSku dao predsjednik Hrvatskoga
sabora akademik Zeljko Reiner. Pred-
sjednik HAZU-a Zvonko Kusi¢ upozorio
je da je ‘Ustavni sud suocen s mogucéom
blokadom, buduéi da ¢e ove godine treba-
ti izabrati deset novih sudaca, a za njihov
izbor potrebna je dvotrecinska potpora za-
stupnika Hrvatskog sabora’. ‘Ustavni sud
ne samo da je tumac Ustava ve¢ posljed-
nje vrijeme osigurava ustavnost zakona te
rjeSava ustavne tuzbe. Postoji tendencija
destrukcije svih institucija drustva, deval-
viraju se autoriteti, stvara se osjecaj da ne
postoji u drzavi referentno mjesto, §to je
lose’, rekao je. Predsjednik Znanstvenoga
vijeca akademik Davorin Rudolf smatra
Ustavni sud ‘sjajnom demokratskom ste-
¢evinom buduéi da je stalno provjeravanje
postivanja ustavnosti i zakonitosti, vladavi-
na prava, U srzi ¢uvanja demokracije’. Po
njegovim rije¢ima, ne smije se dopustiti
fijasko u obrani jednoga vaZnog civiliza-
cijskog i demokratskoga postignuca jer bi
se ukidanjem Ustavnoga suda, precizno
pravno gledano, bitno i definitivno izmi-
jenio ustavni poredak Republike Hrvatske
na nacin kojim se vrijeda njegova bitna te-
meljna vrednota - vladavina prava. Rudolf
je kritizirao pojedine duznosnike, nositelje
zakonodavnih ili izvr$nih funkcija u drzav-
noj vlasti koje permanentno iritiraju odluke

i nadzor ustavnosti i zakonitosti Ustavnoga
suda. U tom kontekstu spomenuo je biv-
Sega premijera Milanovi¢a koji je prosle
godine u Senatu zagrebackoga Sveucilista
ustvrdio da bez sveuciliSta ne mozemo, a
bez Ustavnoga suda moZemo. Rudolf upo-
zorava da u naim prilikama, iza zamisli da
se ukine Ustavni sud, a nadzor ustavnosti
i zakonitosti prebaci u Vrhovni sud Repu-
blike Hrvatske, nije Zelja za djelotvornijim
ostvarivanjem legalnosti u djelovanju tijela
zakonodavne, izvr$ne i sudske vlasti u Hr-
vatskoj, ve¢ nastojanje da se ukloni institu-
cija koja tako tesko pada pojedinim autori-
tarnim politicarima. Svoju bojazan i svoja
strahovanja zbog moguce puzajuce auto-
kracije u nas izrazio je imajué¢i na umu da
je od autokracije do diktature tako malo te
da je drzava bez vladavine prava — kasarna.
U svojemu izlaganju pledirao je na ¢lanove
Znanstvenoga vijeca da izraze snaznu po-
drsku Ustavnome sudu kao demokratsko-
me i civilizacijskome postignucu i vrednoti
te apelirao na zastupnike u Hrvatskome
saboru da pomno izaberu sudce Ustavnoga
suda i tako omoguce funkcioniranje suda u
punome sastavu.

Smerdelovo rjesenje u svrhu

izbora ustavnih sudaca

Profesor ustavnoga prava na zagrebac-
kom Pravnom fakultetu Branko Smerdel
takoder smatra da se odumiranje Ustavnoga
suda ne smije dopustiti, jer bi ‘napustanje
ustavnoga nadzora nad zakonodavcem,
precizno pravno gledano, bitno i definitiv-
no izmijenilo ustavni poredak Republike
Hrvatske na nacin kojim se vrijedaju nje-
gove temeljne ustavne vrednote: vladavina
prava i poStivanje prava ¢ovjek’a. Eventu-
alna intervencija Predsjednice Republike
na na¢in da imenuje ustavne sudce, bila bi,
po Smerdelovu misljenju protuustavna. Re-

ferendum o ukidanju Ustavnoga suda, ako

bi uopée bio moguc, morao bi se odnositi
na promjenu cijeloga ustavnoga sustava
ustrojstva vlasti, §to ne bi bilo moguce
bez potvrde medunarodnoga pravnog po-
retka OUN, Vijeca Europe i EU. Prijedlog
0 prijenosu ovlasti nadzora ustavnosti na
Vrhovni sud u ¢emu se isticao bivsi premi-
jer Milanovi¢ i uski krug njegovih pravnih
stru¢njaka iz SDP-a, znalio bi, upozorava
Smerdel, ukidanje nadzora nad ustavnoscéu
zakonodavstva. Kritizirajuci stavove pred-
sjednice Laburista N. Tireli i zastupnika
Mosta Ivana Lovrinovi¢a da bi Europski
sud za ljudska prava mogao uspjesno nado-
mjestiti Ustavni sud, Smerdel tvrdi da kao
pravni laici potpuno su nesvjesni da bi se
time vrijedale bitne odredbe Europske kon-
vencije o zastiti ljudskih prava i temeljnih
sloboda o primarnoj nadleznosti domacega
pravosuda i uvjet iscrpljenih domacih prav-
nih lijekova. Predsjednica Ustavnoga suda
Jasna Omejec rekla je da izbor ustavnih
sudaca nadilazi dnevnu politiku i da ga se
ne smije svoditi na personalnu razinu. ‘Iz-
bor ustavnih sudaca mnogo je vise od toga,
on je inherentni dio ustavnoga programa
koji je Sabor obvezan provesti, a to je po-
sao stvaranja drzavno-pravne arhitekture
oblikovane u Ustavu’. Jedan od tvoraca
Ustava Vladimir Seks smatra da politicke
elite u Hrvatskome saboru moraju pokazati
zrelost te pozicija i oporba obaviti ustav-
nu zadacu - izbor sudaca Ustavnoga suda.
“Trebaju doci do svijesti da se Hrvatska na-
lazi pred ponorom, da se nadvio Damoklov
mac koji prijeti da dode do blokade i prak-
tiéno nestanka Ustavnoga suda bez ¢ijega
postojanja nema demokracije i vladavine
prava’, rekao je. Potpredsjednik Hrvatsko-
ga sabora Robert Podolnjak za sada$nju je
situaciju rekao da ona jest kriza ustavnoga
sudstva, ali istodobno i vazna prilika

jer se moze u personalnome smislu @

rekonstruirati Ustavni sud.
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