“Napravit ¢u sve da Dragu Prgometa
spojim s Josipovi¢em”, kaZe Rogli¢ Hu-
delistu. “Prgomet je prekrasan Covjek, s
njim se moze mnogo toga napraviti. Ui-
stinu bih volio da njih dvojica, Josipovi¢
i Prgomet, budu zajedno”.

Ovo je poruka svim onima koji su se
mozda ponadali da je Josipovi¢ trajno
zavr§io na jedinome mjestu koje mu za-
ista pripada: u ropotarnicu povijesti. Alj,
nikad ne reci nikad — barem dok imas
tako moéno pogonsko gorivo kao §to su
Rogli¢eve milijarde.

“s Dragom Prgometom ve¢ obavio raz-
govor na tu temu”. Rogli¢, naravno, ima
“rezervu prema HDZ-u”, navodno zbog
“Tye Sanadera” — kao da je Sanader pro-
izvod HDZ-a, a ne iste te njegove vlada-
juée udbomasonske kaste!

Podjednako je kategorican i u vanj-
skim temama. “Mi smo Hrvati, ali i Eu-
ropljani”, rekao je Rogli¢ u spomenuto-
me intervjuu televiziji N1. “I Europa je
nasa domovina” (mozZe biti njegova, ali
moja je samo Hrvatska, a Europa, u koju
smo ugurani $eksovskim izbornim inZe-

Oni koji ovih dana “izlaze iz ormara” i jauno ispovije-
daju svoje zloinacko jugosiavenstvo-medu njima
je posehan raritet Ivo Josipovi¢ - dobro znaju kako
iza sebe uvijek imaju €vrst oslonac: Branka Rooli-
¢a 1 njegove [“posteno stecene”) milijarde. | kad
vam se uéini da (hrvatska) stvar izgleda prilicno

beznadno, da su i novac i mediji na neprijateliskoj
jugosiavenskoj strani, sjetite se da su tako govorili

iza Donalda Trumpa..

“U tome bih drustvu volio vidjeti i
ekonomisticu Martinu Dali¢, koja je po
meni super”, kaze Rogli¢ dalje. “I nju ¢u
pokusati spojiti s Josipovi¢em”.

Oligarh pozelio — Plenkovi¢ izvrsio!
Max portal nepoznatoga nadnevka ove
2016. godine naveo je kako je ona zapra-
vo bogataska izvrSiteljica. Ekonomist
prof. dr. Drago Jakovcevi¢ izjavio jetu
da je ona zastupnica opée “tajkunizacije
i privatizacije svega Sto je preostalo u
Hrvatskoj” te da njezina nazo¢nost zna-
¢i “nastavak Milanovi¢eva modela eko-
nomske politike”. Kao osobitu poslasti-
cu Max portal donio je faksimil izvjeSca
o njezinoj donaciji stranci Pametno,
ludoj i radikalnijoj inagici SDP-a — pod
brojem 23. stoji: “Martina Dalic, Dobri
Dol 48, Zagreb — iznos: 4000 kuna”. I
to je danasnji HDZ i dana3nja hrvatska
“parodnjacka” vlada!

“Takoder vrlo yohvalno misljenje
imam i o Sandri Svaljek, kao i o Ja-
dranki Kosor, ali i o gradonacelniku
Metkovi¢a, Omisa i Kastela iz grupacije
“Most’”, kaze Rogli¢, dodajuci kako je

njeringom, moZe biti samo savez domo-
vina, a ne domovina). Kada pak govori o
novome ameri¢kom predsjedniku Trum-
pu, iskazuje tupu sorosevsku indoktri-
niranost i autenti¢ni totalitarni refleks,
odnosno nepostivanje narodne volje: on
je “ekstremno desni”, “Cudan”, “nepred-
vidljiv”. Duboko je uvjeren da ¢e i Soros
i njegova mafija “sanaderizirati” i “plen-
koviizirati” (to zna¢i izigrati) americko
bira¢ko tijelo, ba§ onako kao Sto su on
i njegova kasta namagarCili hrvatsko
(“sustav mu ne ée dopustiti da se mice u
smjeru svojih obecanja”).

Tako je to kada crveni oligarsi preko
nodi postanu Zuti: promijene kozu, ali
¢ud ostane ista.

Na kraju, ne zaboravimo naime, kako
je on i najbogatiji ¢lan paramasonske
udruge Lions u Splitu, bad kao i njegov
sumjestanin i rodak Juroslav Buljubasi¢
u jo$ utjecajnijemu Rotaryju. Buljubasi¢
je i njegova (njihova) lista Veloga mista
i otvoreno vladala Splitom prije jednoga
desetlje¢a — a preko rotarijanca Kruno-
slava Kljakoviéa i njegova suputnika

Drazena Gudi¢a ukupno vise od dva de-
setljeéa drmala i gotovo monopolnome
Slobodnom Dalmacijom — a u proslosti
je bio i javno eksponiraniji od Roglica.
Posebno se isticao svojim javno pro-
glagenim titoizmom, kao i gotovo bar-
numskim stvaranjem i njegovanjem na-
stranog “kulta” milogevi¢evca Miljenka
Smoje.

Oslonac jugonacionalizma

Zavr§imo prisjeanjem na nedavni
Seksov trenutak prosvjetljenja ili, kako
sam ovih dana pro¢itao u nekim ame-
rickim novinama u vezi sa sada vec¢
slavnim Trumpovim govorom o svjet-
skoj oligarhijskoj vladavini, “eksploziju
atomske bombe istine”: ne vlada narod,
ne vlada ni Vlada niti Sabor — vladaju
“oremiji”.

U ovoj, pak, smjernoj Hrvatskoj vla-
daju “gremiji¢i”, kojima predsjeda,
medu ostalim, na svome ran¢u u smjer-
noj podbiokovskoj Zupi kraj Zagvozda
odnosno Imotskoga — samo u najkra¢im
crtama predstavljeni — Branko Rogli¢,

“najjagi nakon Todori¢a”, kako se sam

predstavio (mala Zupa je, osim spo-
menutoga oligarha Buljubagica, kako
svjedo&i mjesni portal, dala i europsku
zastupnicu Dubravku Suicu, rodenu Lu-
etic).

U tim “gremiji¢ima” sve je dobro: i
Europa, koja je “nasa domovina”, i brat-
ski “divlji Istok”, s kojim se, istina, ne
“ljubimo” onoliko koliko bi mozda gaz-
da Rogli¢ htio, ali s kojim “moramo”
suradivati. Nisu dobri samo politicari u
kojima gazda otkrije suvisak hrvatskoga
domoljublja i suverenizma i koje, preko
svojih poluga, Mosta i drugih munjevito
uklanja. j

Oni, pak, koji ovih dana “izlaze 1z
ormara” i javno ispovijedaju svoje (zlo-
ginacko) jugoslavenstvo — medu njima
je poseban raritet Ivo Josipovi¢ — dobro
znaju kako iza sebe uvijek imaju Cvrst
oslonac: Branka Rogli¢a i njegove (“po-
$teno steCene”) milijarde. Zato se €ini
kako je takvih — usprkos nominalnoj
narodnjagkoj vlasti — svakim danom sve
vise i da su sve jadi. Kad vam se ucini
da (hrvatska) stvar izgleda prili¢no be-
znadno, da su i novac i mediji na nepri-
jateljskoj jugoslavenskoj strani,

T i ? o
sjetite se da su tako govorili i za @
Donalda Trumpa... ’

FELJTON

RUSE LI PODATCI
JUSP-a JASENOVAC OPTUZNICU |
PRESUDU DINKU SAKICU? (3)
LAKRDIJA, A NE SUDSKI PROCES

Saki¢ osuden za ubojstvo osohe kojoi nije utvrdeno
ni prezime, zatim za ubojstvo hezimene 0sobe..

N

Iskazi sujedoka protiv Dinka Sakica i usporedba njihovih iskaza s jase-
novackim popisom pokazali da je jasenovacki popis najbolja potvrda
teorije relativnosti. Nije sigurno ni ime stradalih, ¢esto su navodne
zrtve bez prezimena, nije sigurno koje su godine stradali, jesu |i
ustrijeljeni ili objeseni, nije sigurno jesu li stradali u logoru Jaseno-
vac, Staroj Gradiski ili u mjestu Jasenovac, jesu li stradali od ustasa
ili od partizana... Ali Saki¢ je na temelju takve ,istine” osuden
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Pisu: BLANKA MATKOVIC,
M. KOIC i NIKOLA BANIC

optuZnici je mnogo toga stav-

ljeno Dinku Sakicu na teret, a

kao u Kafkinu Procesu nepre-

cizno se spominju neimenova-

ne rtve neutvrdenoga broja da
bi se u jednome ipak na kraju nepotpuno
navela imena dvojice navodno objesenih u
kontekstu koji se moZe tumagiti kao jedan
dogadaj ili kao dva odvojena s nepozna-
tim vremenskim razmakom izmedu njih,
ali tako da se uopée ne moze naslutiti kad
se spomenuti dogadaj mogao dogoditi pa
se tako ne zna je li se spomenuto uopée
dogodilo za vrijeme Saki¢eva zapovije-
danja jasenovackim logorom. U jednome
slu¢aju poimeni¢no su spomenuta dvojica
objesenih logorasa — Albert Izrael i ka-
par Nisim — koji su ,,0stali visjeti na stu-
povima u logoru po nekoliko dana®. Ne
precizira se niti vrijeme pa nije iznenade-
nje da se za jednu Zrtvu navodi samo ime
i pridjev imenu nastao kao opis navodne
radnje zbog koje je objeSen. Kapar nije
ime ni prezime ve¢ dokaz da sud uzima
u obzir nepotpune i neprecizne podatke u
sudenju gdje je presuda ve¢ donesena na
politi¢koj razini i ofito je sam¢ preostalo
da ju se pravosudno formalno provede.
* Od trojice svjedoka jedino je Jakov Finci
govorio o Albertu Izraelu i Nisimu, svje-

dok Bednjanec govorio je samo o Nisimu,
a Sara¢ ga nije imenovao. Svjedocenje je
bilo kontradiktorno, ali ne i za sud koji je
odbio zahtjev obrane za suoéavanjem kao
neproduktivan.

Prema iskazu svjedoka Vjekoslava
Bednjanca, koji je radio u logorskoj kro-
jaénici, jednom prilikom sazvan je ,na-
stup“ pred kojim je Zidov po imenu Nisim
objeden i to zato §to je navodno bez pret-
hodnoga odobrenja jednome ustasi izradio
novu kapu, a ,nastupu“ je bio nazofan
optuzeni Saki¢ kao zapovjednik logora.
Nisim, koji je stavljen Sakicu na dusu,
navodno je likvidiran u razdoblju kada je
Bednjanec po treéi put bio zatoCen u ,lo-
goru smrti“ Jasenovcu, dakle izmedu 23.
rujna 1944. i 18. veljage 1945. Nisima je
prema toj inagici objesio veliki usta3a i
moglo se &uti kako mu pucaju kosti i Zile.
Prema inadici svjedoka Sara¢a, Nisim je
sa§io ne jednu ve¢ tri kape, a prije vjeSanja
je izbitevan s 30 do 35 udaraca tako da
je bio sav krvav. Objesili su ga konopcem
na kojemu su bili &vorovi pa je omca za-
pela, on se dugo muéio i, kako kaze svje-
dok, ,,tako je to trajalo do 11 sati kada je
nai$ao jedan ustasa koji mu je pomaknuo
omé&u pa se ovaj logoras ugusio“. Svjedok
Sara¢ nije se mogao sjetiti kada se to do-
godilo, ali prema odsustvu snijega smjesta
dogadaj prigodno izmedu rujna i studeno-
ga 1944, te navodi vaznu pojedinost da je
on tada veé bio u krojaénici. To bi u nor-

malnome svijetu znagilo da su se Sara¢ i
Nisim morali bar povr§no poznavati iz iste
krojatke radionice, a prema svjedoCenju
ispada da se uopée ne poznaju, medutim
to pitanje nije postavljeno na sudu. Iskaz
svjedoka Bednjanca sud je prihvatio kao
uvjerljiv zakljugivsi kako su njegov i Sara-
&ev iskaz ,,donekle sukladni® te je ,,nasao
nedvojbeno utvrdenim i da je optuZeni Sa-
ki¢ bio nazo¢an vjeSanju kapara Nisima“.

Treéi svjedok Jakov Finci u istrazi je
bio decidiraniji glede inkriminiranoga vre-
mena i prema njemu su poéetkom listopada
1944. pred postolarima i krojacima postro-
jena tri zato¢enika i zatim objeSeni zbog
pokusaja bijega. U iducoj recenici iskaza
Finci spominje Remziju Rebca, doktora
Marina sa suprugom i Mateja Ladislava,
a sve su to zatodenici i slobodnjaci navod-
no objeseni u tzv. Bokovicevoj skupini.
Taj se dogadaj zbio izmedu 21. i 23. rujna
1944., a Finci je, prema vlastitim rije¢ima,
premjesten iz Stare GradiSke u Jasenovac
23. 9. 1944. i likvidaciji Bogkoviceve sku-
pine nije mogao nazociti, tako da njegov
opis vjesanja trojice logoraSa podsjeca na
pri¢u o vjesanju &etnika od dva do tjedan
dana nakon Bogkoviéeve skupine. Stovi-
$e, Finci u jednome trenutku navodi da je
,zakljugio da su trojica objeSenih Srbi®,
$to znati da svjedoci o potpuno drugome
dogadaju, a ne o navodnome vjeSanju ka-
para Nisima. U svome iskazu Finci, na-
dalje, navodi kako se vjeSanje spomenute
trojice dogodilo pet ili Sest dana nakon Sto
je vidio objesenoga Alberta Izraela. To bi
moglo znaditi da je Albert Izrael objesen
istodobno ili u priblizno istome razdoblju
s Boskovi¢evom skupinom, ali on nikad
nije spomenut u svezi s tim poznatim do-
gadajem. Sud je odbacio navod svjedoka
Jakova Fincija koji je izjavio da Saki¢ nije
nazo&io vjesanju, ali je ,uvjeren kako je
optuZenik kao zapovjednik logora o ovo-
me sluéaju bio obavijesten. ,,O¢igledno
je da je Finci zaboravio na nazo¢nost op-
turenika tome ‘nastupu’, §to je moguce
objasniti protekom vremena od toga doga-
daja do danas®, ali ,,okolnost da iz Fincije-
va iskaza proizlazi kako se vjeSanje kapara
Nisima dogodilo u vrijeme optuZenikova
zapovijedanja logora Jasenovac, stoga ne
proturje¢i Bednjanéevu navodu®, zaklju-
¢io je sud.

Nista znadajniji sudu ne bi bili ni ar-
hivski dokumenti, a medu njima i iskaz
Jakoba Danona pred tzv. Zemaljskom
komisijom za utvrdivanje zlo¢ina iz 1945.,

godine 1944. u kojemu je Danon svjedocio
o vjesanju trojice zatoCenih elektriCara.!
Oni su, prema njegovim navodima, obje-
$eni nakon vjeSanja petorice Cetnika, a Cet-
nici su objeseni drugi dan nakon likvida-
cije tzv. Boskoviéeve skupine 21.9.1944.2
Navedena su i imena: Avram Altarac iz
Zemuna 1 Izrael iz Fojnice kojemu on ne
zna ime, a tre¢i je njemu nepoznati elektri-
Car iz Zagreba. Izrael bi mogao biti Albert
Izrael, koji se spominje u optuznici zajed-
no s kaparom Nisimom, a svjedok Finci
smjeSta ga u priblizno isto vrijeme, ali u
obrnutome redoslijedu dogadanja. Zani-
mljivo je da Jakob Danon u svome iska-
zu navodi kako je za vjeSanje elektricara,
a medu njima i Izraela odgovoran ,,ing.
Hinko . Pi¢ili kao zapovjednik logora” i
na kraju, da ne bi bilo zabune, isti¢e “da
je ing. Pi¢ili preuzeo funkciju upravitelja
koncem IX. 1944.” Prema tome, Dinko
Saki¢ nije mogao biti kriv za smrti Alberta
Izraela.

U svakome slu¢aju, moguce je bilo u
popisu Zrtava provijeriti postoji li u jase-
novackome popisu neki Nisim stradao iste
godine, kao i netko imenom i prezimenom
Albert Izrael te tako ustanoviti radi li se o
istome ili bliskome dogadaju. No ocekiva-
ti to od hrvatskoga pravosuda, bilo bi ipak
previse.

U jasenovackome popisu dva su Al-
berta Izraela. Stariji je roden 1900., iz
Sarajeva, otac mu je bio David, a stradao
je u Jasenovcu 1945. Prema podatcima
iz srpskih i komunistickih izvora u digi-
talnome arhivu Yad Vashema taj je Al-
bert Izrael stradao u travnju 1945., pa to
implicira kako je stradao nakon odlaska
Dinka Saki¢a s mjesta zapovjednika jase-
novackoga logora. Mladi Albert Izrael iz
jasenovackog popisa navodno je iz Der-
vente, roden je 1921. i prema navodima iz
popisa objeSen je u Jasenovcu 1942. go-
dine, dakle prije nego ito je Dinko Sakié
postao zapovjednikom. Treba napomenuti
kako se ovaj Albert Izrael ne spominje u
Yad Vashemu. Zanimljivo je da se stariji
Albert Izrael podudara u mjesecu i godi-
ni smrti s jednom inacicom Nisima Papa,
ali iz 1945., a mladi Albert Izrael, navod-
no stradao 1942., podudaran je u nacinu
smrti vjeSanjem s ,.kaparom Nisimom®,
no niti jedan slu¢aj se vremenski ne po-
klapa sa zapovijedanjem Dinka Sakiéa u
jasenovackom logoru pa se, dakle, prema
podatcima iz jasenovackoga popisa moze
zakljuciti kako Albert Izrael i kapar Nisim

najvjerojatnije nisu stradali u istome doga-
daju, a niti tijekom Sakiéeva zapovijeda-
nja jasenovackim logorom.

Ono §to je sud propustio ,,nedvojbeno
utvrditi bio je identitet Zrtve Cije se pre-
zime ni optuzba nije potrudila doznati.
Uvidom u poimeniéni popis jasenovackih
Zrtava JUSP Jasenovac, ondje je ubijeno
29 osoba po imenu Nisim, $to je inace
relativno &esto ime medu sefardskim Zi-
dovima. Cak 28 Nisima stradalo je 1941.
ili 1942., a jedan navodno 1945. To znaci
da je, prema jasenovackome popisu, 1942.
realno jedina godina u kojoj su istodobno
mogli stradati Albert Izrael i neki od 29
Nisima iz jasenovackoga popisa, ali u to
vrijeme Sakié nije bio zapovjednik logora

u napomenama navedena i Lepoglava. U
komunisti¢kome popisu iz 1964. su, kao
i u prethodnome slucaju, dvojica Nisima
Parda, a jedina je razlika da kod jednoga
pise kako je stradao 1942. u Jasenovcu, a
drugi 1944. u Lepoglavi. Treci potencijal-
ni kandidat za ,kapara Nisima“ stradalo-
ga za vrijeme Sakiceve uprave je Nisim
Papo. Podatci o ovoj osobi preuzeti su iz
triju izvora: Popisne liste Zrtava fagisticko-
ga terora za grad Sarajevo (Zidovska op-
¢ina Sarajevo, Subnor BiH), Nepotpunoga
spiska zatoCenika sabirnog logora Jaseno-
vac III prema indeksu paketarnice iz 1944.
godine (Zrenjanin, 1966.) i Popisa Zrtava
Drugoga svjetskog rata Saveznog zavoda
za statistiku Jugoslavije iz 1964. Papo je
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u Jasenovcu, a prema drugome dijelu op-
tuznice Sakié je negdje u to vrijeme bio u
Staroj Gradiski i ubijao Mihovila Pavleka
Migkinu u podrumu bolnice.

Za daljnju ra8¢lambu ovoga slucaja pre-
ma godini smrti zanimljiva su trojica Nisi-
ma s jasenovackoga popisa. To su Nisim .
Pardo (Jozefov), Nisim Pardo (Sebetajev)
i Nisim Papo. Sva trojica su iz Sarajeva.
Prema podatcima iz jasenovackoga popi-
sa, Nisim Pardo, navodno roden 1902.%,
stradao je navodno 1942.%, ali oba podatka
su, prema autorima popisa, nepouzdana, a
u napomenama se navode i alternativne
godine rodenja 1905. i smrti 1944. Poda-
tak o stradanju 1944. novijega je datuma i
potjele iz projekta ,,Dotr§¢ina“. U komu-
nistiCkome popisu iz 1964. navode se Ni-
sim Pardo Jozefov stradao navodno 1941.
i Nisim Pardo navodno stradao 1942. Ovo
je primjer kako se umnazao popis jaseno-
vackih Zrtava, a podatci mijenjali prema
potrebi. Prema jasenovackome popisu,
Nisim Pardo, sin éebetaja, roden 1896.,
stradao je 1942. navodno u Jasenovcu®,

ali u taj podatak sumnjaju i autori pa je

navodno roden 1911.*, a prema napome-
nama mozda 1912. Isti je slucaj s godi-
nom smrti jer osim nepouzdano odredene
1945.* u napomenama se navodi 1 1942.
Ime oca takoder je diskutabilno pa se osim
nepouzdanoga podatka Santo* u napo-
menama navodi ime Canto. U razdoblju
izmedu komunisti¢koga popisa iz 1964. i
srpskoga Spiska Zrtava rata iz 1992. Visun
Papo postao je Nisim Papo, samo je ime

| oca ostalo nepromijenjeno Canto, a to Ce

tek kasnije, kao primjerice u jasenovacko-
me popisu, biti pretvoreno u Santo i doda-
na sitnica da vise nije stradao 1942., ve¢ se
kao to¢an datum smrti navodi 9. 4. 1945.
Prema napomenama u indeksu paketarnice
navodno je stradao 19.4.1944. Oba nave-
dena datuma razlikuju se samo u prvoj i
zadnjoj znamenki, a oba su izvan vremena
u kojemu je Saki¢ prema sudu bio upravi-
telj logora.

Zanimljiva je koincidencija da se u
velikosrpskome pamfletu ,,Spisak Zrtava
rata“, novije inacice bunkeriranoga tzv.
saveznoga popisa iz 1964., nalaze i dvo-
jica Nisima Papa, obojica rodeni 1921.,
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okruglih 10 godina mladi od spomenutih
imenjaka. Jedan je navodno stradao 1942.
u Jasenovcu, a drugi navodno 1945. u lo-
goru &ije se ime ne navodi u digitalnome
arhivu Yad Vashema. Obojici je kao ime
oca navedeno Avram, §to je slucajna ko-
incidencija s imenom Avrama Montilja,
navodno ubijenoga istodobno s ,kaparom
Nisimom®. Osim u jednome nepouzda-
nom podatku iz projekta ,,Dotr§¢ina‘,
koji podsje¢a na uskladivanje rezultata s
otekivanjem partijskoga komiteta, pre-
ma svim starijim podatcima niti jedan
od trojice Nisima nije stradao za vrijeme
Sakiéeva zapovijedanja jasenovaCkim
logorom. S obzirom na to da su, prema
sudskim spisima, konaénom optuznicom
Sakicu stavljene na teret samo radnje po-

iz 1964. U digitalnome arhivu Yad Vas-
hema nalazi se 54 zapisa o Nisimu Koen/
Kohenu. 21 je zapis o osobama s podrucja
nekada$nje Jugoslavije, ali ve¢ina ih je iz
Makedonije, preciznije iz Skoplja i Bito-
lja. Sedam zapisa o Nisimima/Misimima
odgovaraju ili po lokaciji ili po godinama
rodenja navodnoj Zrtvi s jasenovackoga
popisa, tri su iz Beograda, dva iz Sarajeva
i po jedan iz Bitolja iz Zagreba. Samo dva
zapisa temelje se na iskazima rodbine, a
gak pet ih je iz srpskog pamfleta ,,Spisak
yrtava rata“. Prema analizi, radi se o dvje-
ma osobama temeljenima na onim dvama
spomenutim iskazima rodbine. Zagrebacki
Nisim Koen, roden je u Bitolju i bio je pre-
mlad za trazenoga jasenovackog krojaca.
Stoga preostaje pet zapisa od kojih se je-

Moguce je bilo u popisu Zrtava provjeriti postoji liu
jasenovatkome popisu neki Nisim stradao iste go-
dine kao i netko imenom i prezimenom Albert lzra-
el te tako ustanoviti radi li se o istome ili bliskome
dogadaiju. No ot ekivati to od hrvatskog pravosuda,

&injene u razdoblju od 1. svibnja 1944.
do 28. listopada 1944. kada je, prema za-
kljutku suda obnadao duznost zapovjed-
nika logora Jasenovac, nije jasno kako je
optuzenik mogao biti proglaSen krivim za
dogadaj koji se prema jugoslavenskim 1
7idovskim izvorima zbio nakon njegova
odlaska s te duznosti. Osim toga, upitno je
i postojanje tih triju Nisima jer u Yad Vas-
hemu nema podataka iz drugih izvora da
se radi o stvarnim Zrtvama, a ne o komu-
nisti¢kim propagandnim izmigljotinama.
Kao jo§ jedan nacin provjere, u ovome
sluaju moZe se potraziti ime Nisim medu
jasenovackim kroja¢ima.* Na popisu se
nalaze samo dvojica Nisima i to Nisim J.
Albahari i Nisim R. Koen. U jasenovac-
kome popisu nema Nisima Albaharija pa
preostaje Nisim R. Koen. U istome popisu
nalazi se samo jedan Nisim Koen kod ko-
jega je inicijal o¢eva imena na R poput na
primjer Rafael kao §to je slucaj kod Nisi-
ma Koena rodenoga 1896. u Sarajevu koji
je stradao u Jasenovcu 1942. U napome-
nama je navedeno ime Misim Kohen pod
kojim se nalazi u komunisti¢kome popisu

dan temelji na iskazu rodbine, a ostali su
iz ,,Spisaka Zrtava rata®.

Prema iskazu rodbine, Nisim Koen ro-
den je 1888. u Beogradu gdje je i Zivio, a
rodak je naveo kako je odveden u nepo-
znati logor. MoZemo pretpostaviti da, ako
je Zzivio u Beogradu i bio Zidov, velike su
Sanse bile da ga zatuku u jednome od ne-
koliko beogradskih logora smirti ili izravno
na megastrati§tu Jajinci. To potvrduju dva
zapisa 0 Misimu Koenu rodenome 1897.
iz Beograda, prema podatcima iz srbijan-
skoga ,,Spiska Zrtava rata“, stradalome u
Beogradu 1941. Drugi Nisim Koen, roden
je 1879. i nije znadajno stariji vec¢ se radi
o zamjeni dviju znamenki. Prema istome
izvoru i ovaj je stradao u Beogradu, to¢-
nije Zemunu, §to vjerojatno znaci logor
Sajmiste, i to 1941. Ostaju jo§ dvojica sa-
rajevskih Misima. Obojica se pod imenom
Nisim nalaze u jasenovackome popisu,
a ime Misim navodi se u napomenama.
Misimu/Nisimu navodno rodenom 1895.,
navodno od oca Jude, stradao 1941.%, a
prema napomenama 1942. Misimu/Nisi-
mu rodenome 1896. ime oca je Rafael, a

stradao je 1942. godine. Nema iskaza rod-
bine koji bi potvrdili njihovo postojanje
ili smrt u Jasenovcu, pa se moze sumnjati
da se radi o manipuliranim podatcima. To
bi moglo znaditi i da je lista krojaca iz Ja-
senovca lazna ili manipulirana pa je vrlo
lako moguée da su Zivi ili nepostojeci do-
spjeli na popis Zrtava. U svakome slucaju,
prema dostupnim podatcima, niti jedan
od navedenih krojaca nije stradao tijekom
Sakiéeva zapovijedanja logorom. Ovdje je
na nekoliko na¢ina pokazano kako se radi
o vrlo $upljoj pri¢i koja u normalnim okol-
nostima pada na svakome sudu.

Cetnici i partizani stari jarani
- likvidacija tzv. Boskovic¢eve
zavjerenicke skupine

Veliki broj bivsih logorasa svjedocio je
o likvidaciji tzv Boskovi¢eve skupine kra-
jem rujna 1944. Tada je, prema optuZnici,
objeSena jedna zavjereni¢ka skupina od
dvadesetak logorasa komunista i njihovih
jataka iz redova osoblja logora, a Sakié
je navodno osobno iz pistolja ubio Milu
Boskovi¢a. Nekoliko dana kasnije obje-
Sena je jod jedna manja skupina Cetnika.
Cijeli je slucaj od strane tuZiteljstva vrlo
aljkavo pripremljen. Nije jasno jesu li ¢la-
novi tih skupina djelovali zajednicki i ako
nisu, koji su onda motivi za likvidaciju
skupine &etnika. Prema optuZnici, Sakié
je 21. 9. 1944. naredio vjeSanje 20 zato-
Genika, a poimeni¢no se navodi 10 likvi-
diranih: Remzija Rebac, Ladislav Matej,
Musafija Heinrich, ing. Dmitar Boskovic,
Nikola Pejnovi¢, Branko Vojnovié, Stevan
Zivkovi¢, Boro Sekuli¢, Pero Krajnovi¢
te dr. Mile Boskovié¢ kojega je navodno
osobno hitcima iz pistolja usmrtio upravo
Saki¢. Prema raznim podatcima, Vojnovi¢
i Pejnovié spadaju u skupinu Cetnika, na-
vodno likvidiranih nekoliko dana kasnije.
Dvojica svjedoka Je$ua Abinun i Dervi§
Sara¢ navodno su bili u logoru za vrijeme
toga dogadaja. Za MiloSa Despota to s€ ne
moZe pouzdano reci, ali ionako se ¢ini kao
da se on uvijek nalazio na mjestu gdje se
pripremao neki zlo¢in. Tri svjedoka — Ja-
kov Finci, Tibor Lovren¢i¢ i Ivan Palcec
— uopée nisu bili u logoru Jasenovac kad
je likvidirana zdruZena skupina komuni-
sti¢kih i Getnickih zavjerenika pa samo
prepri¢avaju price koje su tko zna kada i
gdje Culi.

Svjedok — bivsi logoras JeSua Abinun
— bio je vraden u Jasenovac 1943. iz Stare

Gradiske. Cuo je da je Boskovi¢ ubijen,
ali premda je bio u jasenovackome logoru
za vrijeme tih dogadaja, za razliku od onih
svjedoka koji tada nisu bili u logoru, on
nema pojma o tim dogadajima iako je ina-
¢e bio vrlo rjecit. U svome svjedodenju na-
vodi kako se pri¢alo da je to u&inio Saki¢
i misli kako je to bilo 1943. ili 1944. Ne
sjeca se je li Sakic, za kojega se pricalo da
je zapovjednik logora i da je osobno ubio
Milu Boskovica, osobno izdvajao logora-
$e.’ Dervi§ Saraé, drugi svjedok koji je
bio u logoru za vrijeme likvidacije zavje-
renicke skupine, bio je udaljen sedam me-
tara od Sakica i Boskovica. Prema njegovu
iskazu, Saki¢ je ispalio tri metka u Bosko-
vica (vazan navod zanemaren je u tisku da
Jje Saki¢ tre¢im metkom promasio) i preci-
Zno je opisao mjesta na glavi gdje ga je po-
godio, no ve¢ sam opis redoslijeda i mjesta
pogodaka ¢ini se nevjerojatnim®. Ovdje se
mozemo pozvati na svjedoCenje Milosa
Despota iz Bijeljine koji je opisujuci Bos-
kovicevo pogubljenje u rujnu 1944. rekao
kako je bio nedaleko od mjesta na kojem
je Saki¢ metkom u glavu ustrijelio Bosko-
vi¢a.” Dakle Despot spominje samo jedan
metak. Jo§ je vazniji dio u kojem Despot
opisuje da su tom prilikom logorasi staja-
li uokolo, a optuzeni Sakié i Boskovi¢ od
logorasa su bili udaljeni nekoliko metara.
Zavisno od vrste pitolja velika je vjero-
jatnost da bi metak, krhotine metka ili ko-
sti pogodile nekog iz natiskane gomile u
neposrednoj blizini, a svakako bi netko od
okupljenih logorasa morao biti pogoden
tre¢im metkom koji je prema svjedoku Sa-
racu promasio Boskovica.

Od svjedoka koji su u logor dosli tek na-
kon likvidacije tzv. Boskoviceve skupine
Jakov Finci naveo je kako je u logoru bilo
napeto jer je par dana prije otkrivena sku-
pina od 19 zatocenika koji su pripremali
pobunu, a svi su objeseni osim Crnogor-
ca Mile Boskovica koji je zamolio da ga
ne vjesaju jer je to za Crnogorca sramota,
nego da ga ubiju iz vatrenoga oruzja. Iz
piStolja ga je navodno ubio osobno Din-
ko Saki¢. Likvidacija je prema sudu bila
21. 9. 1944., Finci stize nakon raspustanja
logora u Staroj Gradiski, dakle najranije
23. 9. 1944. nakon dugoga pjeSacenja uz
Savu. Nakon opisa dogadaja s kraja rujna
1944., kojima fizi¢ki nije mogao nazoditi,
nastavlja iskaz s dogadajima iz listopada
1944. s pri¢om o trojici zato¢enika koji su
pokusali pobjeci, ali su uhvaceni i objese-
ni, a pretpostavka je da se radi o objesenim

Cetnicima ili elektriarima. U dosta kon-
fuznome iskazu Finci, zatim, navodi neka
imena objeSenih iz tzv. Boskoviceve sku-
pine, kao prvoga Remziju Rebca, a zatim
,,doktora Marina sa suprugom® i Mateja
Ladislava. Osim Rebca, drugima ne zna
imena ili ne zna $to je ime, a §to prezime.
Iskaz svjedoka Tibora Lovrenciéa ta-
koder je popriliéno zbrkan u redoslijedu
nabrajanja dogadaja, a koliko je pouzdan,
vidi se iz njegova navoda da je Saki¢ bio
zapovjednik jasenovackoga logora od

sredine 1943. do potkraj, 1944., premda
je Saki¢, prema veéini podataka, zapovi-
jedao nekih pola godine od prolje¢a do
jeseni 1944., a prema sudu u ovome slu-
¢aju, to je bilo u razdoblju od svibnja da
kraja listopada 1944., unato¢ podatcima
o kraju rujna.b Lovrenci¢ takoder spomi-
nje likvidaciju dvadesetak zatocenika na
prostoru izmedu jedne barake i kuhinje u
logoru i ime objeSenoga zagrebackog Srt-
bina Pere Krajinovic¢a. To se ime spomi-
nje u optuznici u skupini od deset imena
medu kojima je i Milo Boskovi¢, pa se to
¢ini korektnim podatkom premda je i on
premjeSten iz Stare GradiSke nakon ras-
pustanja tog logora 23. 9. 1944., §to zna-
¢i da je u jasenovacki logor stigao nakon
spomenutoga dogadaja. No ta ¢injenica
,»svjedoka* Lovrenci¢a ne sprjecava da u
iskazu nastavi s opisom dogadaja kojima
nije nazo€io pa opisuje kako je nakon §to
je objesen Boskovi¢ odrzan tzv. ,,nastup“ i
da tada nisu vjesali vec strijeljali desetak
ljudi. Prema mreZnome jasenovackom po-
pisu, Petar Krajnovi¢ navodno je objesen
1944 .*, ali to je od autora popisa oznaceno
kao nepouzdan podatak, a u napomenama

se navode jo§ dvije godine smrti 1941. i

1943. Mjesto smirti je takoder dvojbeno jer
se navode Jasenovac i Stara GradiSka. Ne
zna se niti pravo ime oca pa se nagada je li
Miladin* ili Marko. To zna¢i da je nepouz-
dan svjedok, ili je nepouzdan jasenovacki
popis, ili oboje. Nakon nekoliko digresija
u iskazu, svjedok Lovrenci¢ vraca se na
temu o Bogkovicu i navodi kako je on ra-
dio u bolnici u mjestu, a ne u logoru i kako
je kao komunist vrbovao ljude i pri tome je
jedan lije¢nik, kako ga on naziva ,,ustasa“,
suradivao s njim. Svakako je zanimljiv dio

u kojemu se navodi da je Boskovi¢ bio li-
kvidiran u Jasenovcu i da je bio objeSen
zajedno s tim neimenovanim doktorom i
njegovom Zenom ispred katolicke crkve.
Tako je sud taj dio LovrenCiceva iskaza
pokusao relativizirati u presudi, ovo se u
glavnim elementima podudara s navodima
Egona Bergera u njegovoj knjizi iz 1966.
o0 njegova 44 mjeseca u Jasenovcu.” Evo
kako je to opisano u Bergerovoj knjizi:
,Jednoga jutra pohvatani su svi doktori
zatoCenici i badeni u zvonaru. U logoru je
opet nastala panika. Nitko nije znao §to to
sada znadi, dok se nije doznalo da je po-
stojala veza izmedu lije¢nika 1 partizana.
Nakon desetoga dana istrage dode u lo-
gor Luburi¢. Te no¢i ¢ula se u selu snazna
pucnjava, §to nije obecavalo niSta dobr jer
su ustase priredivali takvu pucnjavu obic-
no onda kad su namjeravali vrsiti veliki
pokolj. Sutradan ujutro odreden sam da
Cistim ulicu pred zdrugom. Veé izdale-
ka zapazih kako vise ljudi na stupovima.
Nas deset, koji smo ondje bili, samo smo
se zgledali bez rije¢i. DoSavsi blize, pre-
poznali smo drugove lije¢nike. Koliko se
sjecam, to su bili dr. Boskovi¢, Spitzer,
Milanovié, Leindorfer, Gro§, a osim tih
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lije¢nika grupnik ekonomije i ustagki po-
ruénik Marin i njegova Zena*.

Dakle prema Bergeru i Lovrencicu, Bos-
kovié nije ubijen iz piStolja ve¢ objeSen
i to ne u logoru ve¢ u mjestu Jasenovac, a

to dovodi u sumnju navode da ga je osob-
no ubio Dinko Saki¢. Naravno i u Berge-
rovoj pri¢i postoje ogromne rupe kao Sto
se mo¥e i otekivati od knjiga izdanih u
komunizmu. Primjerice, navedeni Spitzer
i Milanovié bar su prema jasenovackome
popisu jedna osoba Milan Spitzer-Milano-
vi¢ zvan Baja. Naravno, u jasenovackome
popisu nista nije kako se ¢ini pa tako jeMi-
lan moZda Emil ili Emanuel, ime oca tako-
der je navedeno u nekoliko inacica, godina
rodenja i navedene alternative razlikuju
se za preko 10 godina, rodno mjesto nije
pouzdano, a i nadin smrti nije siguran, pa
tako osim objesen pise i ubijen. Jedino je
godina smrti ista 1944., ali navode se dva
moguéa nadnevka i to 21. 9. 1944. Sto je
podudarno s likvidacijom Boskovica i
ostalih zavjerenika te 14.11.1944., §to zna-
¢i da je likvidiran nakon Saki¢eva premje-
$taja iz jasenovackoga logora. Doktor Le-
indrofer, kojega takoder spominje Berger,
prema iskazu Jakoba Danona Zemaljskoj
komisiji za utvrdivanje zlo¢ina okupatora
i njihovih pomagaga danome dana 26. 5.
1945. u Zagrebu, likvidiran je zajedno s,
primjerice, doktorima Sattlerom, Siegfrie-
dom Schusterom i drugima 24. 10. 1944.
ili kasnije." U jasenovatkome popisu dr.
Leindorfer se, kao $to je ve¢ u jednome

Gustav Drle-Indorfer i Gustav Leimdor-
fer!!, a navedeni nadnevci smrti u raspo-
nu su izmedu 10. 9. 1941. i 20. 11. 1944.
godine. U jasenovatkome popisu nalazi se
Radek Sattler navodno stradao nepouzda-
no odredene 1944.* a u napomenama se
navode jo§ 1942. i 1945. U Yad Vashemu
zabiljeZen je samo jedan podatak iz veli-
kosrpskoga pamfleta ,,Spisak Zrtava rata™
prema kojemu je stradao u rujnu 1942. U
jasenovatkome popisu Siegfried (ili kako
ga navode Sigfrid) Schuster je, prema na-
vodima, stradao 1944., ali u Yad Vashemu
ne postoji niti jedan podatak o tome, ¢ak
niti iz srpskih ili komunistickih pamfleta
pa su ti podatci nepotvrdeni i upitna je
njihova vjerodostojnost. Danon je u svo-
me iskazu spomenuo i Tita Weissa, kao
jednoga od likvidiranih u istome dogada-
ju. Isti se takoder nalazi na jasenovackome
popisu, ali navedena je godina smrti 1945.,
dakle nakon za Saki¢a inkriminiranoga
razdoblja. Neuvjerljivost podataka moZe
se vidjeti po dvjema vrlo razlicitim godi-
nama rodenja s medusobnom razlikom od

13 godina.

i Rudiju. Nakon premjestaja iz Stare Gra-
diske u Jasenovac, Paldec je i§ao potraZiti
Remziju Rebea i dok se Setao po zloglasno-
me logoru smrti traZe¢i poznanika, naisao je
na Zidova Rudija koji mu je, valjda u doko-
lici izmedu izbjegavanja klanja srbosjekom
ili ubijanja maljem, rekao da su doktor Milo
Bogkovié i drustvo uhiceni, ali bez pojedi-
nosti o daljnjim dogadanjima, osim §to su u
razgovoru spomenuli i inZenjera Mitra Bos-
kovi¢a. Tada je kroz ogradu vidio skupinu
ljudi u odorama vojske Kraljevine Jugosla-
vije, a Rudi mu je rekao kako su to crnogor-
ski Getnici. Svjedok Pal¢ec u svjedocenju
dalje navodi kako su par dana kasnije na
hastupu“ objeSena petorica, jedan komu-
nist i Cetiri detnika. Na tome je ,,nastupu
vidio kako &asnik razgovara s jednim od
pet logorasa s om&ama oko vrata kojega je
i udario, od &ega je logora klonuo i objesio
se. Ova je pri¢a nevjerojatno sli¢na iskazu
V. Bednjanca o vje$anju kapara Nisima ko-
jega je objesio veliki ustada. Na povratku s
_nastupa“ sreo je nekoga Rukavinu i ovaj
mu je rekao ,,da je zapovjednik Sakié ubio
Boskovica“.

$ obzirom na to da su, prema sudskim spisima, konac-
nom optuinicom Sakicu stavljene na teret samo rad-
nje pocinjene u razdoblju od 1. svibnja 1944. do 28. li-
stopada 1944, kada je, prema zakijucku suda obnasao
duinost zapovjednika logora Jasenovac, nie jasno
kako je optuzenik mogao biti proglasen krivim za
dogadaj koji se prema jugoslavenskim i zZidovskim
izvorima zbio nakon njegova odlaska s te duznosti

Za razliku od Je$ue Abinuna, svjedok
Ivan Palec koji u to vrijeme nije bio u Ja-
senovcu ima preciznija saznanja. PalCec je,
prema njegovoj prici, krajem rujna 1944.
premjeiten iz raspustenoga logora Stara
Gradigka, ali to je vrlo upitna prica jer u
nalogu Glavnoga ravnateljstva za javni red
i sigurnost od 14.7.1944. spominju se ime-
na 170 logorasa koje ¢e pustiti na slobodu
povodom rodendana Poglavnika. Na broju
114. toga popisa nalazi se Ivan Palceg ro-
den 1922. to odgovara podatcima Ivana
Paldeca.’? Paléecova pri¢a o dogadajima
vezanima uz tzv. Boskovicevu skupinu po-

tekstu opisano, pojavljuje se dva puta kao

malo podsjea na predratne viceve o Bobiju

Nije zabiljezeno je li netko u istrazi ili
na sudu pitao svjedoka za ime toga Ru-
kavine, jer postoje bar tri logorasa s tim
prezimenom. Jedan je bio u postupku
razmjene krajem lipnja 1943. i vjerojatno
vige nije bio u logoru tijekom likvidacije
Bogkoviceve skupine zavjerenika. Od vje-
rojatno trojice Rukavina koji su u to vrije-
me mogli biti u logoru, jedan je tek netom
interniran i navodno je stradao 1945., a
drugi koji je bio kroja¢ nije uopée na po-
pisu Zrtava. Zanimljivo je kako je jedan
Franjo Rukavina, inade slobodnjak u lo-
goru, kojega Jakob Danon u iskazu pred

poslijeratnom tzv. Zemaljskom komisijom

za utvrdivanje zlo¢ina navodi kao pisara, a
srbijanski izvori kao mehanicara, uhicen s
Boskovi¢evom skupinom i objesen 1944.
godine, a prema nekim podatcima stradao
je 23.9.1944." Franjo Rukavina je, prema
podatcima iz jasenovackoga popisa, stra-
dao 1944.%, §to je oznaceno od autora po-
pisa kao nepouzdan podatak, no prema na-
pomenama mozda je ubijen i 1943., a nije
sigurno je li stradao u Jasenovcu ili mozda
u Staroj Gradiski. Sude¢i prema podatcima
iz jasenovackoga popisa i ,,paketarnice®,

svjedok je mozda kao u snovidenju raz-*

govarao s ve¢ objeSenim Franjom Rukavi-
nom, a sud je propustio razjasniti taj doga-
daj. Zanimljivo u toj prici je da je svjedok
Ivan PalCec trazio Remziju Rebca (tada
prema optuznici ve¢ vjerojatno objeSeno-
ga zajedno s BogSkovi¢evom skupinom),
pri tome je u logoru prvo sreo i razgovarao
sa Zidovom Rudijem (jedan od navodno
objesenih 1944., prema nekim podatcima
u istoj je skupini Rafael-Rudi Musafija),
zatim je razgovarao s Rukavinom (Franjo
Rukavina takoder je navodno objesen
1944. u istome dogadaju). Tako cijela ova
prica sli¢i na opis iskustva sa spiritisticke
seanse ili je svjedok samo pobrkao tekst.
Ovaj opis vjeSanja petorice odgovara
dogadaju koji Danon opisuje kao vjeSanje
petorice Cetnika drugi dan nakon vjeSanja
Boskoviceve skupine, a poimeni¢no navodi
Branka Vojnovic¢a, Jovu Luburu i nekoga
Hadziju." Ime Branka Vojnovi¢a navodi se
u optuznici medu deset imena likvidiranih
u tzv. Bogkovi¢evoj skupini, prema kojoj
se ne odvajaju komunisti od Cetnika, tj. ne
odvajaju se dvaju razli¢itih dogadaja koji
se nisu dogodili istoga dana. Prema opa-
ski iz ,,paketarnice®, Jovo Lubura objeSen
je 22. 9. 1944. U jasenovackome popisu
za Branka Vojnovica iz Sarajeva zabilje-
zeno je kako je stradao 1944.%, ali i 1945.
U dopuni svoga iskaza nakon dva dana
Jakob Danon u istome kontekstu nabraja
Jovu Luburu, HadZija za kojega navodi
kako je ,jugoslavenski oficir, Peinovica
tehnicara gradevine te tvrdi da se drugih ne
sje¢a. Dusan Liéina je u iskazu pred tzv.
Zemaljskom komisijom za utvrdivanje zlo-
¢ina naveo kako je ,,najvazniji dousnik bio
Branko Vojinovi¢, jedan pravoslavac gra-
devni poduzetnik negdje iz Bjeljine ili Bré-
koga, koji je prosao logore na Rabu, Pagu,
Go§piéu i Jastrebarskom te je u St. Gradiski
visio funkciju douskivaca i sluzio ustasa-
ma. Za njega sam kasnije ¢uo da je pao u
ruke Oslobodilagke vojske i da je strijeljan.

To je bio jedan Covjek 35 godina; dosta
visok, krupniji, smede boje (...)"." Prema
jasenovackome popisu, Branko Vojnovi¢,
a u napomenama pi$e i Vojinovi¢, roden je
1905. pa odgovara Li¢ininu opisu logorsko-
ga dousnika Branka Vojinovic¢a kojega su
strijeljali partizani. Jakob Danon navodi
kako je prilikom toga vjeSanja ustasa Sil-
vestar Primorac pitao zatocenika HadZiju
oprasta li mu $to ga je tukao, a ovaj je na-
vodno odgovorio da mu nikada ne ¢e opro-
stiti. Primorac je odgovorio “dovidenja na

drugome svijetu”. Ovaj opis podsjeca na |

istu situaciju koja se provlaci kroz nekoli-
ko pri¢a, od kapara Nisima do Bogkovica.
Vrlo sliénu situaciju opisao je svjedok Finci
kod vjesanja trojice zatocenika, navodno s
pocetka listopada 1944. kada je jednome od
vjeSanih vodnik Mandi¢ rekao ,neka se
drZi zubima za zrak*. Stjece se dojam da se
prepric¢ava logorska legenda ili mozda prica
nastala u obavjestajnome miljeu, a samo se
prema potrebi mijenja konkretni dogadaj i
sudionici.

Hadzija, kojega spominje nekoliko svje-
doka, ali nitko mu ne zna ime, mogao bi
temeljem price Jakoba Danona o Hadziji
objeSenome s Cetnicima biti Vlatko Hadzi-
Stevi¢, roden 1905. u Gracanici u sjever-
noj Bosni, koji je prema jasenovackome
popisu ,,objeen* 1944.*. Ovaj je podatak
od autora popisa oznacen nepouzdanim.

U napomenama se navodi kako je roden
1908., a ,,ubijen” 1945. Prema opaskama
iz ,,paketarnice®, objeSen je 22. 9. 1944,
dakle dan nakon ,,Boskoviceve* skupine.'®
Medutim, i u ovome se slucaju javljaju
slucajnosti koje se obino nazivaju ano-
malijama jer u jasenovatkome se popisu
nalazi i Muharem HadZimustafi¢ prema
navodima ubijen 1944., a prema opaska-
ma iz indeksa paketarnice likvidiran 4. 11.
1944.'7 No prema jasenovackome popisu,
to nije bilo u Jasenovcu gdje je dobivao
pakete ve¢ u Staroj Gradiski. Jedan dodat-
ni ,.hadZi“ podatak ne €ini anomaliju, ali
u jasenovackome su popisu jo§ cetvorica
‘Hadzijusufoviéa stradalih 1944. u Staroj
Gradigki, pa dva Hadzajlica stradala u
Jasenovcu 1944., zatim 11 Hadzica stra-
dalih 1945. i uglavnom svi u Jasenovcu,
osim trojice navodno iz Stare Gradiske, a 1
ondje se u napomenama kod nekih navodi
Jasenovac. Kod ITbre HadZi¢a u napome-
nama pise kako je stradao 1944., a trojica
Hadzi¢a navodno su stradali 1943. Dvo-
jica Hadziselimovi¢a navodno su stradali
1944.*, ali kod jednog od njih, Arifa, u na-
pomenama se navodi da je mozda stradao
1945. i to u Linzu u Austriji. Izgleda kao
da je 1944. otpoceo lov na sve ,,hadzije”,
premda je taj lov vjerojatno doista poceo
tek nakon svibnja 1945. Sliénu pricu o
vjeSanju s rasomonskim pomakom spo-
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menuo je svjedok Josip Erlih, Zidov iz
Beograda, glede vjeSanja skupine od &etiri
ili pet ¢etnika, ali nije bio siguran radi li
se 0 1943. ili 1944. Prema tome svjedoCe-
nju, ustasa je jednome od Cetnika stavio
oméu oko vrata, a ovaj je navodno rekao
... Gu ti nanu na onom svijetu“. Ustasa je
potom izmaknuo klupicu i objesio ga. Pre-
ma DerviSu Sarau, tih pet ¢etnika objesio
je zastavnik Zrinugié. VjeSanje Cetnika
navodno se dogodilo odmah nakon likvi-
dacije Boskovi¢a i skupine prema raznim
svjedo¢enjima od dan, dva, tjedan dana do
najvise desetak dana iako nitko nije sigu-
ran je li to bilo 1943. ili 1944., a to po-
tvrduju i podatci iz jasenovackoga popisa
prema kojima su imenovani iz tih dogada-
ja stradavali u razdoblju od 1941. do 1945.

Sekuli¢a i Stevu Zivkoviéa nije spomenuo
nitko od svjedoka na sudenju Sakicu pa
ih je sud izbacio iz jednadzbe. Prema ja-
senovatkome popisu, Borislav Sekuli¢ iz
Uljanika kod Garesnice navodno je obje-
$en* ili ubijen 1944., ali to je jedan od onih
dvojbenih podataka koji zahtijevaju dodat-
nu provjeru. Boru Sekuli¢a iz Vukovara
spominje u kontekstu Boskoviceve sku-
pine Jovan Zivkovi¢ u iskazu za tzv. Ze-
maljsku komisiju za utvrdivanje zlo¢ina.'®
Primjerice, ve¢ spominjani Jakob Danon u
svome iskazu navodi da je jedan od ubi-
jenih u predmetnom dogadaju bio Boro,
dak iz Daruvara. To podrazumijeva da je
roden najranije 1923., a Borislav Sekuli¢
prema podatcima iz jasenovackoga popisa
tome ne odgovara. Osim toga, selo Uljanik

Sli¢ne dvojbe o godini smrti, ali i o iden-
titetu postoje i kod veéine ostalih iz tzv.
Bogkoviéeve skupine pa, primjerice, inZe-
njer Dmitar BoSkovi¢ iz optuZnice protiv
Sakica je u jasenovatkome popisu najvje-
rojatnije naveden kao Dimitrije Boskovic,
sin Milutina, roden 1911. u Mojkovcu na
sjeveru Crne Gore, prema napomenama
objesen 21. 9. 1944. Cak Cetiri izvora na-
zivaju ga Mitar, a u najstarijemu popisu
prezime je Baskovi¢. U jasenovatkome
popisu spomenut je i Mitar BoSkovi¢ iz
sela Dubnica kod Kalesije stradao 1941.
i to dak dva puta jer se na popisu nalaze
dvojica s istim podatcima, a razlikuju se
jedino u navedenoj godini rodenja (1902.
i1913.). ,.Jedan® je Mitar ,,slu¢ajno” i po
godini rodenja vrlo sli¢an Dimitriju. Kod
Cetnika Nikole Pejnovica u jasenovacko-
me popisu dvojba je u stvarnome prezime-
nu jer se navodi i alternativa Pejanovi¢, au
srbijanskim izvorima kao Pojanovi¢. Boru

bliZe je Garesnici i Pakracu nego Daruva-
ru tako da ne moZe biti ni rije¢i o zabuni.
Osoba koja odgovara Danonovu opisu, a
nalazi se u jasenovackome popisu, jest Bo-
ris Schwarzenberg, sin Ljudevita, roden
1923. u Daruvaru te, kako piSe u jaseno-
vatkome popisu, ubijen od ustasa u Jase-
novcu 1944. Ovo odgovara pri¢i svjedoka
Ivana Paléeca koji navodi kako je stradao
jedan komunist i Cetiri Cetnika. Doduse,
jedini problem mogli bi biti “revizionisti”
Yosef Barzilai i Nina Bogichevich, roda-
ci Borisa Schwarzenberga, koji u svojim
iskazima Yad Vashemu tvrde kako je Boris
Schwarzenberg stradao 17.12.1944. kao
partizan odnosno pripadnik Crvene armi-
je. Prema jasenovatkome popisu Remzi-
ja Rebac navodno je objeSen 1944., no u
napomenama je dodan datum 21. 9. 1944.
Stoga bi se moglo reéi da je stradao u tzv.
Boskoviéevoj skupini, iako bi tu skupinu
bilo bolje nazvati Rebevom jer se pre-

ma dostupnim podatcima moze zakljugiti
kako je upravo elektri¢ar Rebac bio glavni
voda komunisti¢ke struje zavjerenika. La-
dislav Matej, kako ga nazivaju u optuz-
nici, prema jasenovatkome popisu ustvari
Ladislav Mathe, no nije jasno koje je bio
nacionalnosti, kada je roden, niti kako je
stradao iako se kao godina smrti navodi
1944 * za koju i sami autori popisa prizna-
ju da je nepouzdana te u napomenama na-
vode i 1943. Kod Musafije Heinricha nije
jasno $to je ime, a 3to prezime. Niti jedne
kombinacije nema u jasenovackom popi-
su, a to vjerojatno nisu niti dvojica Haima
Musafija, obojica stradali 1942. U popisu
se nalaze petorica Rafaela/Rafa Musafi-
ja, a jedan od njih - Rafael-Rudi Musafi-
ja - navodno je objeSen 1944.%, iako se u
napomenama navodi i 1945. Yad Vashem
se poziva na podatke iz srpskoga ,,Spiska
rtava rata“ po kojem je stradao 1942.
To znaéi da se radi o pukome nagadanju.
Rafaela Musafiju kao Zrtvu iz tzv. BoSko-
viéeve skupine spominje Jovan Zivkovié
u iskazu iz 1945."” Kod ostale cetvorice
Rafaela/Rafa Musafija s. jasenovackoga
popisa vlada sli¢an nesklad u podatcima,
ali kako prema tim podacima nitko nije
stradao 1944., o tome nekom drugom pri-
likom.

Milo Boskovié, najpoznatiji ¢lan zavje-
renitke skupine, ¢ini se da nije bio stvarni
voda, a koliko je bio vaZan, moZe se vidje-
ti iz podataka o jednoj razmjeni zaroblje-
nika s kraja listopada 1943. prema kojemu
je dr. Milo Boskovi¢ od strane partizana
stavljen u treu skupinu za razmjenu s
prakti¢no nikakvim $ansama za razmjenu
daleko nakon bravara Broza, iako nije bila
rije¢ o komunistickome diktatoru ve¢ jed-
nom Stjepanu i, primjerice, nakon Ivanke
Kovacevi¢ koja je navodno bila u zagre-
bactkoj bolnici Rebro. Zanimljivo je kako
se na jasenovackome popisu nalazi istoi-
mena jednogodisnja Romkinja, navodno
stradala 19422 Prema jasenovaCkome
popisu, Milo Boskovic, roden 1911.*% iz
okolice Nikgic¢a, stradao je 1944., ali u
napomenama piSe da se zove Miladin, ro-
den je 1914., a stradao 1941. Dakle Bos-
koviéu, koji je prema Jovanu Zivkovi¢u
bio asistent na Medicinskome fakultetu
u Beogradu?', ne zna se niti pravo ime, a
upitna je i godina smrti. Jasenovacki je
popis najbolja potvrda teorije relativno-
sti. Jedan od onih koji se imenom ne spo-
minju u optuZnici, jer im ime i nije tono
odredeno, jest doktor Marin. Prema ra-

znim podatcima, iskazima i svjedocenjima
moze se reci kako je rije¢ o bivieme lo-
goraSu koji je nakon pustanja ostao raditi
u bolnici u mjestu Jasenovac. NajéeSce ga
se titulira kao porucnika, rjede kao satni-
ka. U svim opisima likvidacije uz njega
se navodi i njegova bezimena supruga. U
svome iskazu tzv. Zemaljskoj komisiji za
utvrdivanje zlocina Slavko Dobrila navodi
dr. Marina Juréeva,”? dok Jakob Danon
spominje satnika dr. Marina Juréeviéa.”
U izvje$¢u komisije Medunarodnoga Cr-
venog kriza naveden je doktor Marin Ju-
ricev.** U jasenovackome popisu nalazi se
Marin Juréev, roden 1911. u Kastelima,
objesen* ili ubijen 1944. u mjestu Jaseno-
vac. To ne bi bilo posebno zanimljivo da u
jasenovackome popisu koincidentno nije i
Marko Juréevié, roden takoder 1911.itou
Studencima kod Imotskoga, navodno stri-
jeljan 1945. kao tifusar. Bezimena supruga
,»dr. Marina“ bi, sudeéi po jasenova¢kome
popisu, trebala biti Marija Juréev-Darbi-
novié, rodom iz Dobrote u Boki kotorskoj.
Prezime Darbinovi¢ ne postoji u Boki ko-
torskoj, ve¢ u Dobroti, Kotoru i Herceg-
Novome postoji prezime Dabinovic.

Osim prepricavanja logorskih legendi, u
navodima svjedoka mijeSaju se i dogadaji
i navodne Zrtve s likvidacije komunista iz
tzv. Boskoviceve skupine od navodno 21.
9. 1944. i likvidacije njihovih suradnika iz
Cetnicke skupine koja se dogodila prema
razli¢itim kazivanjima najvjerojatnije iz-
medu 22. 9. 1944.128. 9.1944. Takoder se
mijeSaju podatci o likvidaciji Cetvorice ili
petorice Cetnika i trojice elektricara koja
se je, prema kazivanjima, dogodila pocet-
kom listopada 1944. Nema konzistentnosti
podataka o zrtvama i dogadajima niti unu-
tar tih triju neformalnih skupina. Vrlo su
zanimljivi navodi Jakoba Danona dani u
iskazu tzv. Zemaljskoj komisiji za utvrdi-
vanje zlo¢ina 1945. u kojemu za ubojstvo
trojice elektricara, medu kojima je vjero-
jatno i Albert Izrael koji se u procesu tako-
der stavlja na teret Sakicu, a koje se prema
njemu dogodilo pocetkom listopada 1944.,
bivsi logora§ Danon odgovornim smatra
upravitelja logora Hinka Pi¢ilija navevsi:
»IstiCem kod tog da je ing. Picili preuzeo
funkciju upravitelja koncem IX. 1944.“%

Nije utvrden niti broj navodno likvidi-
ranih. U optuZnici se navodi broj 20, kod

svjedoka J. Fincija je to 19, a u iskazima
pred tzv. Zemaljskom komisijom J. Danon
ih navodi 21%. J. Zivkovi¢ navodi 29 zato-
¢enika medu kojima i 7 ustasa?’, a u dostu-
pnim poimeni¢nim popisima ima najvise
po 16 imena. I u optuznici se poimeni¢no
navodi svega 10 imena, od kojih su dva
(Sekuli¢ 1 Zivkovic) od suda odbaceni jer
ih nitko od svjedoka nije spomenuo. Za-
nimljivo je kako se u indeksu paketarnice
osim imena petorice svjedoka sa sudenja i
jednoga nesudenog svjedoka koji je umro
netom prije sudenja, nalaze i imena dvo-
jice koji su davali iskaze tzv. Zemaljskoj
komisiji za istraZivanje zlocina te 15 ime-
na navodnih Zrtava koje se spominju veza-
no uz sludaj likvidacije tzv. Boskovi¢eve
skupine zavjerenika. StjeCe se dojam da je
popis Zrtava iz Boskovi¢eve skupine pri-
premljen na temelju indeksa paketarnice, a
upitno je tko je sastavio popis imena iz pa-
ketarnice na kojemu su brojne nepodudar-
nosti s jasenovackim popisom u kojemu
se pod kraticom PAK 44 navode i podatci
iz paketarnice, no o€ito samo neki

,,odabrani®. t::’

(Nastavlja se)

Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Il

Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill,
Nepotpuni spisak zatoCenika sabirnog logora Jasenovac Il pre-
Nepotpuni spisak zatocenika sabirnog logora Jasenovac Ill pre-
Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill,
Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Il
Antun Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945.,
Knjiga Il, Narodna knjiga Beograd-Spomen podrucje Jasenovac,
1986., Dokument br. 291, http://www.znaci.net/00003/513.pdf
Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga II,
Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Il

Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill,

J. Schmidlin: Jasenovac — lzvjes¢e Crvenog kriza. Prilog u knjizi
Vladimira Mrkocija i Vladimira Horvata ,Ogoljela laZ Jasenovca”

Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Il
Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill,

Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill,

1. 15,
Dokument br. 230. Dokument br. 230
2. Svjedok Sarac je izjavio da je tjedan dana nakon dogadaja s Bos- | 16.
koviéevom skupinom objeseno pet cetnika. ma indeksu paketarnice iz 1944,
3. Nepotpuni spisak zatocenika sabirnog logora Jasenovac Ill pre- |17.
ma indeksu paketarnice iz 1944. Zrenjanin, 1966. ma indeksu paketarnice iz 1944
4. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill, |18, '
Dokumentbr.70. ' o Dokument br. 223
5. S|u</:aj /Sak/lc: /SVJedOCIO JeSua Abinun, http://vijesti.hrt.hr/ar- | 1g
hiv/99/04/21/HRT0048.html '
6. U postupku protiv Dinka Sakica jucer svjedocio Dervi§ Sarad 20 TR E20
http://vaw.monitor.hr/jutarnji/1999/04/08/sakic.htm '
7. Sluéaj Saki¢: Svjedocio Milos Despot iz Bijeljine, http://www.hrt.
hr/arhiv/99/05/11/HRT0037.html
8. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Il 21
Dokument br. 230 pknmentr 251
9. http://genocid.info/index.php/2013-04-30-11-13-19/knjige- |
genocid/88-44-mjeseca-u-jasenovcu-egon-berger Dokument br. 224
10. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill, 23.
Dokument br. 230 Dokument br. 230
11. M. Koic¢ i Nikola Bani¢, Jasenovac.con — Svaka slucajnost isklju- 24.
¢ena, http://narod.hr/kultura/m-koic-i-nikola-banic-jasenovac-
con-svaka-slucajnost-iskljucena : (Zagreb, 2008.)
12. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill, |25
Dokument br. 196 Dokument br. 230
13. Nepotpuni spisak zatotenika sabirnog logora Jasenovac Il pre- | 26.
ma indeksu paketarnice iz 1944. Dokument br. 230
14. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945., Knjiga Ill, |27.
Dokument br. 230 Dokument br. 223

HRVATSKI TIEDNIK 40 VERITAS VINCIT

hrvatski.list@hi.t-com.hr &7 29. prosinca 2016.



