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je ono Sto 0 Jasenoveu i Drugome
svjetskom ratu nude pseudopovjesni-
, ari i Sarlatani Slavko Goldstein i

Natasa Jovicic i zbog toga ih treba priocesuirati

Povijesni revizionizam dio je hrvatskoga
“preporoda i nasegya demokratslmg odrastanja




Razgovarao: IVICA MARIJACIC

remda ste zajedno s kolegom Stipom Piliem joS prije

dvije godine u ‘Radovima’ Zavoda za povijesne znano-

sti HAZU-a u Zadru objavili znanstveni rad pod naslo-

vom ‘Poslijeratni zarobljenicki logor Jasenovac prema

svjedotanstvima i novim arhivskim izvorima’, tek sad
je izazvao, rekli bismo, shizofrenu reakciju ¢uvara jasenovac-
ke komunisti¢ke dogme. Dosad je reakcija na Vas rad viSe bila
u znaku ignoriranja, sada je u znaku lin¢a. ZaSto su ti krugovi
spremni do ‘zadnje kapi krvi’ braniti komunisticku, odnosno
beogradsku istinu o Jasenovcu te se toliko opiru novim znan-
stvenim spoznajama koje dokazuju da je Jasenovac bio i ko-
munisti¢ki logor? .

Citirat éu Slavka Goldsteina koji je u svojoj knjizi pamfletu za-
poteo poglavlje o poslijeratnome logoru istaknuvsi da su prilikom
povlatenja ustage i Nijemci u Jasenovcu zapalili ¢ak 433 kuce
od ukupno 500 kuéa jer su, eto, ,,0¢aj i bijes totalnoga poraza
tesko kontrolirali“. Osim $to je pokazao elementarno neznanje,
jer prema podatcima Narodnoga odbora kotara Novska, ukupan
broj kuéa u Jasenoveu 1945. iznosio je 494, od Cega je potpu-
no srugeno 80 kuéa, a manje osteceno 130, Goldstein je, ustvari,
dao odgovor na pitanje zasto su krugovi u kojima svi putevi vode
upravo do njega spremni braniti svoju laZ do zadnje kapi krvi. Je-
dino $to je njima preostalo jest dostojanstveno priznati poraz, no
s obzirom na to da se osobnim integritetom do sada nisu iskazali,
oni se odluduju za drugu opciju — boriti se do kraja smatrajuci da
ipak nisu potu¢eni do nogu i da kojekakvim spinovima jo§ uvijek

Goldstein i drugovi koji hrane ja-
senovacke lazi viSe ni na koji na-
¢in ne mogu spasiti obraz, preo-
staje imjedino priznatitezak poraz

mogu spasiti obraz. S obzirom na to da ovo nije fie break u tenisu,
mi se s njima ne ¢emo nadmudrivati beskona¢no dugo, ve¢ ¢emo
uéiniti upravo ono $to je potrebno da ova borba bude okoncana
brzo i uéinkovito.

Goldstein, naravno, nije jedinstvena biljka u ovoj bajci koju ,de-

korira® &itava plejada $to stvarnih, §to samoproglasenih povjesni-
tara. Kona¢no utvrdivanje ¢injenica nije u interesu onih koji od
Jasenovca, ali i Bleiburga ve¢ desetlje¢ima Zive i koji su to veoma
dobro kapitalizirali. Takvima bismo doslovno mogli poruiti: ger a
job! Medu njima su, naravno, i politi¢ari koji su ujedno najzasluzni-
ji za konstantno politiziranje ratnoga Jasenovca iako nas istodobno
nastoje usutkati s tvrdnjom da Zrtve treba postivati, pokloniti im se
i s tom pri¢om kona&no zavrsiti. Time nam zapravo porucuju da za-
Gepimo usta, prestanemo postavljati pitanja i pokorimo se njihovoj
volji. Ipak, to se ne ée dogoditi dok god sva pitanja ne budu odgo-
vorena, a istina otkrivena. Kad se to kona¢no dogodi, predizborne
kampanje u Hrvatskoj izgledat ¢e znatno drukéije, a u prvih sto
dana Vlada i ministri ée morati nesto raditi umjesto drZati povije-
sne lekcije o dogadajima o kojima nista ne znaju. Stoga ¢u reci da
ovakvo stanje odgovara ne samo tzv. antifasistima, ve¢ i onima koji
pri¢ama o lustraciji i stotinama vijenaca prikrivaju vlastiti nerad,
neznanje i lijenost, a katkad i neke druge stvari kojima bi se trebale
baviti neke druge institucije. Biradima treba servirati Sto viSe igara
uz pokoju hrvatsku zastavu i parolu ne bi li lakse zaboravili na praz-
ne trbuhe i ostale probleme.

e Koliko god argumentirano propitivali Jasenovac, Cuvari
jugosrpske dogme o njemu reci ¢e uvijek da je to revitalizacija
ustastva. Kako se oduprijeti takvim klevetama?

Od samog poéetka znali smo da ¢e poslijeratni logor Jaseno-
vac biti ta nagazna mina koja e s druge strane izazvati histeriju i
sveopée ludilo. Prvi dokument o tome logoru nasli smo pocetkom
2009., no nas rad objavljen je tek 2014. Saljivo je sada prisjetiti
se da smo svih onih godina znali §to se sprema i pripremali se za
ove trenutke dok su ,borci protiv revizionizma“ spavali zimski
san misleéi ono $to misli velika veéina u Hrvatskoj: ,,dokumenata
nema, Partija je sve to ogistila“. Pili¢ i ja drZali smo se jedne nase
mantre da Partija ne moZe o¢istiti koliko mi mozemo naci. Oni
koji doista Zive u uvjerenju da dokumenata nema, a nedavno jeto
na televiziji i to u emisiji o Jasenovcu ponovio Zdravko Tomac i
to unato¢ dokumentima koje smo mi pronasli, trebali bi se zapitati
nekoliko jednostavnih pitanja: misle li oni doista da je svih tih 45
godina Partija provela ra¢unajuci da ¢e komunisti¢koj Jugoslaviji
do¢i kraj? Ili su bili zauzeti nekim drugim stvarima? I kad im je
kona¢no palo na um da bi drzavi mogao doéi kraj, jesu li zaista
imali na raspolaganju dovoljno educiranih ljudi koji su mogli pre-
gledati sve to silno gradivo i pocistiti ga? Pa ¢ak i da jesu, koliko
je njih zaista bilo sposobno shvatiti da su mnogi dopisi slani na
vedi broj adresa i urudzbirani u ve¢em broju knjiga, a dovoljno je
da je saduvana ostala barem jedna da bismo mi imali trag? I na
kraju, kolika je $ansa da su usli u trag bas svim dopisima na svim
adresama i svim naknadno pripremljenim kopijama ili prijepisi-
ma dokumenata naknadno koristenima u neke druge svrhe i radi

Jadna je historiografija u Hrvata kada se ("ill na Gorniemugradu trese pred tatom pseudopovjesnicarem Goldsteinom

toga slanih na neke druge adrese. Ni sam James Bond im to ne bi
bio odradio kako treba i zato je neminovno bilo da ¢emo prije ili
kasnije nesto ipak naci.

To nije povijest

Jasenovac im predstavlja ponajveci problem jer onaj koji doka-
Ze, a upravo smo pukim sluajem ba$ mi ti koji su dokazali, da se
u Jasenovcu ,,nesto” dogadalo i nakon svibnja 1945., je onaj koji
je uzdrmao temelje svih jasenovackih mitova. Namjerno rabim
mnozZinu jer ovdje se ne radi 0 samom jednome mitu. Ako su nam
lagali o poslijeratnome Jasenovcu, a jesu, o éemu su nam jos laga-
1i? Ako su nam lagali o do sada dvije identificirane Zrtve poratnog
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Jasenovca i uvrstili ih na popis Zrtava ratnoga logora Jasenovac, a
jesu, koliko je jo§ onih o kojima su nas lagali? Ako su nam lagali o
Jasenovcu, a jesu, 0 kojim su nas jo§ dogadajima lagali? LaZljivci
i manipulatori obi¢no su serijski, pa ne moZemo racunati s tim da
su u svemu drugome bili iskreni. I konaéno, ako su nas lagali o
neCemu ¢ime su nam desetlje¢ima nametali krivnju i tom se laZi
sluzili da nas nazivaju zlogincima koji ne samo da su zasluZili
odmazdu na Bleiburgu, ve¢ i to da kaznu moraju odsluziti i oni ro-
deni nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata, §to to govori o njima
i njihovu alibiju za zlogine koje su nad Hrvatima izvrsili? Ovdje
nije rije¢ samo o Jasenovcu, kako mnogi ovih dana misle. Ovdje
je rije¢ o tome da mi nemamo pojma §to istina o nasim Zivotima
jest jer nas se konstantno lagalo od trenutka kad su bake i djedovi
mnogih od nas bili djeca ili tinejdZeri. Ono $to se sada u Hrvatskoj
dogada nije revitalizacija ustastva, kako oni to nazivaju, jer im
treba dezurna babaroga, ve¢ je to revitalizacija ili preporod nase
kulture, znanosti, misli, naSega vlastitog identiteta, ali i bitan dio
demokratskoga odrastanja. To je katarza kroz koju moramo pro¢i
da bismo shvatili $to doista jesmo, a revizija povijest je ono §to
nam treba da bismo shvatili §to smo to¢no od nasih predaka na-
slijedili. Uostalom, povijest je u€iteljica Zivota, no kakvu to lek-
ciju moZemo nauditi ako imamo opravdanoga razloga sumnjati u
ono $to nam se podmece kao povijest? Povijest i halucinacija nisu
jedno te isto. Pisani i materijalni dokazi su jedno, a rekla-kazala
drugo. Stvar je jednostavna: ako u kosarci Zelite zabiti kog, tada
morate pripaziti na korake. No postoje oni kojima takav pristup
ne odgovara jer oni od ovakvih tema i odrzavanja mitova Zive,
a takvih ima na obje tzv. strane. KaZem takozvane strane jer u
znanosti neoptere¢enoj ideologijom i osobnim interesima postoji
samo jedna strana, a to je ona ,,sine ira et studio®.

e Kako bi osporio nove ¢injenice o Jasenovcu, publicist
Slavko Goldstein napisao je knjigu u kojoj je, medutim, kon-
struirao vase citate na nacin da je iz nekoliko recenica uzimao
dijelove i stvorio novu. Dakle krivotvorio je. Krivotvoritelja
uvijek moZe biti, ali kako objasniti politicko i medijsko ozrac-
je u Hrvatskoj koje takvu krivotvoritelju daje znacenje, ali
daje znadenje i povjesni¢arima (Jakovina, Klasi¢) koji velica-
ju Goldsteinove krivotvorine?

Moj mentor na Odsjeku za povijest na Warwicku bio je Dr.
Christoph Mick ¢&iji je rad prvenstveno usmjeren na sli¢ne slucaje-
ve u drugim zemljama istoéne Europe i suocavanje s tom proslo-
$¢u. Vise puta smo razgovarali o tome koliko su pojedina drustva
zrela da znanstveno i objektivno istrazuju vlastitu pro§lost. Na
probleme na kakve sam ja nailazila u hrvatskim arhivima on je
takoder nailazio u ruskim arhivima i zato je vrlo dobro shvacao
nasu situaciju, iako se pojedinim pojedinostima znao iznenaditi.
Cini se da se u zemljama isto¢ne Europe ratni i poratni zlo¢ini
ipak nesto lakse istraZuju, mozda zato $to su te drzave prosle kroz
tranziciju neoptereCene nekim novim ratovima, za razliku od ze-
malja na prostoru bivie Jugoslavije. Dr. Mick znao je istaknuti da
je primjer bivie Jugoslavije bitno drukéiji jer je Jugoslavija bila
jedina drzava u komunisti¢koj Europi u kojoj je ,,oslobodenje‘
znatno manje ovisilo o Crvenoj Armiji i u kojoj je sovjetski utje-
caj bio vrlo brzo ogranien. Zbog toga je ,,oslobodenje® i ono §to
je slijedilo zasluga ,,domaéih sinova“ i upravo je to razlog zbog
kojega je teze suoiti se s tim dogadajima. Krivnju ne mozemo
prebaciti na neke tamo strance u Moskvi i drugdje. Krivci su
medu nama — nasa rodbina, nasi susjedi, [judi s kojima dijelimo
Zivot, tajne i nade. Vjerojatno je zbog toga u mnogim drzZavama
isto¢ne Europe ve¢ odavno donesen zakon o lustraciji dok je u

Nema u Hrvatskoj napretka sve dok
genie in a hottle viada umjesto ra-
uma i osjecaja viastite odgovorne-
sti. Kad viastodrsci prizivaju duh u
dehumanizaciji neprijatelja pa go-
vore o ustaSkome zioduhu, onda je
to znak holesti i znak totalitarizma

Hrvatskoj on tek predizborni spin. Nikome zasigurno nije lako lu-
strirati vlastitog oca ili ¢ak samog sebe, naro¢ito u zemlji u kojoj
toliki broj onih koji su karijere po&eli graditi u biviem sustavu jos
uvijek upravljaju ovim danasnjim. Ono §to obi¢no nazivamo ,,su-
o¢avanje s prosloséu®, u drustvima poput hrvatskoga vrlo Cesto
ustvari je suotavanje s najmracnijim dijelom nas samih. Ve¢ini
ljudi najteZe je priznati da su u ne¢emu bili u krivu.

o Ima li uopée izgleda da u doglednoj buduénosti sluzbena
Hrvatska prizna, unato¢ tim krugovima, da je u straSnim za-
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vlada umjesto razuma i osjecaja vlastite
odgovornosti, a kako je Milgramov ekspe-
riment pokazao, put do toga cilja veoma
je tezak i dugadak jer su otpori u drustvu
znacajni.

bludama glede Jasenovca i mnogih jasenovaca i da te zablude
predstavljaju inhibicije koje joj sprjetavaju normalan razvi-
tak i zivot?

U jednome drugom intervjuu kolega Pili¢ je istaknuo kako je
istrazivanje tko su ti [judi bili, zasto su bili Zrtve, odnosno zlo€ini
i zlo&inci, od kuda i zasto ti zlogini i gdje smo i kakvi smo to mi
danas u odnosu i prema tim zloginima i zlo¢incima i Zrtvama,
znatno tee jer zahtijeva odredeni iskorak, a Cesto i sukob sa so-
bom i svojim misljenjima, stavovima, svjetonazorima i stereoti-
pima. Malo je onih koji su spremni i¢i tim putem. Za pocetak je
potrebno o ovim dogadajima raspravljati na znanstven nacin, a
ne sluZeci se apstraktnijim izrazima poput ,,ustagko zlo, ,,ustaska
zmija“, ,,zlo¢inacka tvorevina®, ,,ustaski zloduh* i slitnima. Malo
misticizma nikad nije naskodilo propagandi. Namjerno koristenje
izraza kojima se sve ,,negativno® automatski vezuje sa spiritual-
nim i vje¢nom borbom izmedu dobra i zla o€ito je odlika totalitar-
nih refima koji i na taj nadin 3alju poruku da ne smijemo vjerovati
u bilo o osim u njih jer sve ostalo jednostavno mora biti lo3e.
Promatrajuéi to iz perspektive nekih drugih znanosti, radi se o
gistoj dehumanizaciji neprijatelja. Ja sam na Warwicku zavrsila i
jednogodi¥nji program iz psihologije i za zavrsni rad pisala sam
upravo o obrambenim mehanizmima u vojnim sukobima i dehu-
manizaciji neprijatelja. U mojoj ¢e se novoj disertaciji izmedu
ostaloga raspravljati i o tomu jesu li tzv. pomirba, normalizacija,
demokratizacija i izlje¢enje drustva u cjelini uopée moguéi bez
te podetne faze u kojoj je prvo potrebno ,humanizirati“ ne samo
neprijatelje ve¢ i sebe same. Dehumanizacija neprijatelja ustvari
je dvosmjerna ulica jer vodi i prema gubitku individualnoga iden-
titeta onih koji ju prihvacaju i koji time postaju dio mase 1 time se
odrigu bilo kakve osobne odgovornosti.

Pamflet umjesto dokaza

S ovim fenomenom povezan je eksperiment §to ga je psiholog
Stanley Milgram proveo pogetkom 60-ih, a koji je u ono doba
izazvao velike kontroverze jer je Milgram ustanovio da vecina
ljudi slijepo slijedi naredenja i postaje dio te mase Cak i onda kada
su svjesni negativnih posljedica i kada se s postupkom uopée
ne slazu. Nema u Hrvatskoj napretka sve dok genie in a botile

vac kustose koji druk-
Cije ideoloSki misle
od postojecih kusto-
sa. Nikomu ta strasna
izjava ne smeta

Pojedini znanstvenici igraju u tome
znalajnu ulogu i odbijaju nove dokaze
radi vlastitoga ega, a institucije staju na
njihovu stranu jer je mozda i njima tesko
priznati da su takva znanstvenika koji sebe
stavlja ispred znanosti i ugleda institucije
u kojoj radi ne samo zaposlili ve¢ u poje-
dinim slu¢ajevima upravo takvi poducava-
ju i nove narastaje. Mainstream medijima
bitno je zaraditi, a daleko je lakSe objaviti
pamflet bez logike i sadrZaja nego uloZiti
dane ili tjedna na temu dostojnu istraZi-
vackoga novinarstva.

Zahvaljujuéi svima onima koji na ovaj
ili onaj nacin sudjeluju u ovome igrokazu, hrvatska se znanost
zbog raznih interesa sustavno truje dogmama onih kojima je mi-
sa0 ostala zacementirana desetljeéima prije nasega rodenja. Takva
praksa podcjenjivanja Citalacke publike i javnosti odraz je mental-
noga sklopa oligarhije (politi¢ari, Sacica probranih znanstvenika,
odabrani mediji) koja se drZi natela da narod ne treba znati §to je
dobro za njega jer ,,sreéom* imamo tu manjinu da u nase ime mi-
sli, zakljuGuje i $opa nas svojim idejama. Mi smo samo statisticki
podatak koji je tu da popuni biralista i proradunske rupe ba$ kao
$to su sve ratne i poratne jasenovacke Zrtve tu da oligarhiji olak-
$aju predizbornu promidzbu.

o U reakcijama na takvo ozracje naveli ste kako ste se obra-
¢ali i drzavnim institucijama, uklju¢ujuci i Ured predsjednice
RH te da niotkuda niste dobili odgovor. Sto ste traZili i Sto
njihova ignorancija govori o danasnjoj Hrvatskoj?

Dana 15. sije¢nja 2015. poslali smo dopis JUSP Jasenovac i
Ministarstvu kulture kojim smo ih obavijestili o rezultatima na-
Sega rada i dokumentima na koje se pozivamo. Od JUSP Jaseno-
vac zatrazili smo da dopune podatke na svojoj mreZnim stranici
novim podatcima i to u svrhu istinitoga obavj estavanja hrvatske i
strane javnosti. Nitko nam nije odgovorio pa smo se potkraj svib-
nja 2015. obratili i Uredu Predsjednice RH Cija je savjetnica upra-
vo ravnateljica SP Jasenovac. Dopis smo ponovili 16. listopada
2015., no odgovora i dalje nije bilo. Stoga je novi dopis poslan
26. sije¢nja 2016. Ministarstvu kulture i Zlatku Hasanbegovicu.
Odgovor nismo dobili. Posljednji email i ministarstvu, i ministru,
i JUSP Jasenovac poslan je 25. travnja 2016. Da bismo doslo do
kakvog takvog napretka u istrazivanju Jasenovca na toj ,,sluzbe-
noj“ razini, potrebno je konatno priznati odredene pogreske u
radu JUSP Jasenovac i ispraviti neto¢ne podatke koji se sustavno
guraju kao ,,istina“ jer broj Zrtava ocito ne smije ni u ludilu pasti
ispod 80 tisuéa. U ovome trenutku nemoguée je nadati se bilo
kakvim pozitivnim pomacima s obzirom na to da je ravnateljica
SP Jasenovac izjavila da je ministar kulture ocijenio rad SP Jase-
novac pozitivno. Da stvar bude tragi¢nija, Slavko je Goldstein u
nedavnome intervjuu izjavio da je i$ao na sastanak s ministrom
kulture rekavdi mu da je dosao iz bojazni da ¢e ministar inter-
vencijom u Jasenovcu ondje pokvariti atmosferu uklanjanjem
sadasnjih profesionalno sposobnih i dobrih kustosa i postavlja-

njem onih koji su druk¢ije ideoloski nastrojeni®. Ovom reCenicom
Goldstein je priznao da se u jednoj javnoj instituciji zapo§ljavaju
oni koji su ovako ili onako ,,ideoloski nastrojeni®, pa, €to, on ne
Zeli one koji razmi$ljaju drukéije. Neobiéno je da se u jednoj ,,de-
mokratskoj* zemlji nitko nije osvrnuo na ovu izjavu kojom jedan
obi¢ni gradanin od ministra trazi da kr§i zakon u drzavi u kojoj je
zakonom zabranjena diskriminacija na osnovi politickoga ili dru-
goga uvjerenja. Ogito je da Hrvatska jo$ nije napustila doba kada
su se na funkcije postavljali podobni poslugnici. Takoder je vazno
istaknuti i to da, unato¢ do sada objavljenim radovima o djelova-
nju poslijeratnoga logora Jasenovac, Zastupni¢ki dom Hrvatskoga
sabora nije izglasao izmjene i dopune Zakona o Spomen-podrucju
Jasenovac. Ta ustanova jo§ uvijek djeluje u skladu sa Zakonom
o0 izmjenama i dopunama Zakona o Spomen-podrucju Jasenovac
izglasanome 2001. godine u kojemu nema spomena o poslijerat-
nim Zrtvama toga logora. Da ovo pitanje nije zanemarivo, doka-
zuje 1 izjava Nata$e Jovi¢ié¢ od 27.4.2016. kada je istaknula da se
,,mi u Spomen-podrudju Jasenovac bavimo muzejskom i eduka-
tivnom djelatno$éu prema Zakonu o muzejima i iskljucivo i samo
komemoriranjem stradalih Srba, Zidova, Roma i Hrvata antifasi-
sta i ostalih naroda koji su stradali u ustaSkom koncentracijskom
logoru Jasenovac od 1941.-1945.%

e Dakle, po njoj, Zrtve komunistickoga zlo¢ina na tome po-
druéju nemaju pravo ni na polaganje cvijeca, kao Sto smo ne-
davno vidjeli?

Da bi se ovo promijenilo, potreban je novi prijedlog zakona ili
njegova dopuna, a njegovo je podnoSenje posao Vlade, odnosno
Ministarstva kulture ili saborskih zastupnika. Dakle odgovornost
je u potpunosti na njima. Treba napomenuti i to kako ¢injenica da
je JUSP Jasenovac ograniCen na bavljenje ratnim logorom Jase-
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novac ne znaéi da prostor nekadasnjega logora i dalje nije javna
povrsina niti na bilo koji nain mijenja ¢injenicu da je stradanja
ondje bilo i nakon svibnja 1945. Prema tome, nitko nema pravo
nikome braniti da ondje poloZi cvijece ili vijence. Kolega Pili¢ i ja
to smo udinili jo§ 2009. kada smo pronasli prve dokumente o po-
slijeratnome logoru Jasenovac. Nikoga nismo pitali za dopustenje,
a!i.nam isto tako nije bio potreban show pred kamerama. Nazo-
¢ili smo i jednoj sluzbenoj komemoraciji u Jasenovcu, a tijekom
svoga terenskog rada redovito smo odavali pocast Zrtvama ¢ija
smo mjesta stradanja posjetili bez obzira na njihovu nacionalnost,
religiju ili bilo §to drugo. Stoga pozivamo sve one koji to Zele da
iu Jasenovcu i drugdje poloZe cvijece i zapale svijece bez straha
oq v!adajuée oligarhije. Ako oni mogu ignorirati nas, mozemo i
mi njih s jednom bitnom napomenom: mi plac¢amo njih, a ne oni
nas! To se odnosi i na one u Runjaninovoj 2 koji su podrikom

povijesnim krivotvorinama koje propagiraju Goldstein i JUSP Ja-
senovac jasno dali do znanja da ée jasenovacke mitove braniti do
posljednjega daha.

Ubacili su ¢ovjeka da opstruira nase istrazivanje

e Umjesto potpore, doZivljavate nebrigu, omalovazavanja,
osporavanja pa i prijetnje. MoZete li malo Sire objasniti kakve
prijetnje doZivljavate i taj odnos druStvene zajednice prema
Vasemu istraZivanju i istraZivanju drugih kolega povjesnicara
koji otkrivaju nove spoznaje koje naruSavaju komunisticku
povijest?

Hrvatska se znanost zhog raznih
interesa sustavno truje dogmama
onih kojima je misao ostala zace-
mentirana desetljecima prije na-
Sega rodenja

Kada smo zapoceli ovo istrazivanje prije deset godina, znali
smo da ¢e to biti hod po trnju i bez ikakvih lovorika na kraju
puta. Oboje smo bili spremni na svakojake prepreke. Pokusali
smo suradivati i s nekim drugim povjesni¢arima i istraZiva¢ima,
no oni ipak nisu bili spremni na tolika odricanja kolika je ovaj
rad trazio. Na§ stav je bio da je bolje raditi samostalno nego se
povezivati s nekim tko bi kasnije bio samo uteg oko vrata. Osim
toga, ukoliko na nekoga nismo mogli u potpunosti ra¢unati po
pitanju odradivanja posla u arhivima, tada nismo mogli racu-
nati ni na diskreciju te osobe. Od samoga pocetka u radu smo
se drzali nekoliko znanstvenih, ali i sigurnosnih pravila kojima
se sprjecavalo eventualno curenje informacija. Ja sam s radom
zapocela u Hrvatskome drzavnom arhivu (HDA) u Zagrebu u
proljece 2006., no kako sam radila sama i katkad uz asistiranje
svoga oca, nikome nisam bila vaZna i na mene nitko nije obra-
f’:ao pozornost. Tijekom te zime postignut je odredeni napredak
i to na provjeravanja imena s ameri¢koga jasenovackog popisa
(JRI) s preko 600 000 imena. Uskoro nakon toga dogodile su
se prve opstrukcije u radu. U to vrijeme bila sam u kontaktu s
nekoliko osoba koje su iskazivale interes za istu problematiku
i nadelno pruZale podrsku. Vrlo dobru suradnju ostvarila sam s
jednom osobom koja je vrstan poznavatelj ratnoga logora Jase-
novac i razgovarali smo o zajednickoj knjizi. Jedna druga osoba
iz ove price iskazala je interes da upozna toga ¢ovjeka i ja sam
organizirala njihov sastanak. Nakon toga doti¢ni se iz meni ne-
poznatog razloga povukao, oito pod utjecajem te osobe koja
je inzistirala na tom njihovu sastanku. Ne vjerujem da se radi o
slucajnosti jer upravo je ta ista osoba bila u Parizu kad je ubijen
Bruno Busi¢. Ta ista osoba pokusala je prije godinu dana izazva-
ti jo§ veéi razdor koji je sprijeen zahvaljujuéi kolegi Pilicu koji
me o tome i obavijestio. Nakon toga toj sam osobi poslala email
u kojemu sam jasno dala do znanja da se Busiéu mogao smjestiti
taj metak, ali da to ovoga puta proé¢i ne ¢e. Ja tu osobu ne ¢u
imenovati, no on ¢e se sam prepoznati. Neobi¢no je to kako se
tijekom svih ovih godina ta osoba osobno ili preko nekih svojih
ljudi pojavljivala u nasoj blizini i redovito ¢inila Stetu.
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Kolega Pili¢ pridruzio mi se u jesen 2007. i tada smo poceli
istrazivati i u drugim arhivima u Hrvatskoj. Izmedu 2008. i 2012_.
bili smo angaZirani na projektu HDA o ratnim zloginima poci-
njenima nad hrvatskim gradanima krajem i neposredno nakon
Drugog svjetskog rata (1944.-1946.), a koji je HDA proveo na
zahtjev Drzavnoga odvjetnistva RH. Tada se fokus.na§ega istra-
7ivanja privremeno prebacio na navedene godine 1 upravo smo
tijekom toga razdoblja pronagli i prve dokumente o poratnome
logoru u Jasenovcu. Upravo tijekom Cetiriju godina. odr_adlh smo
najveéi posao jer smo svakodnevno putovali u arhive izvan Za-
greba, ukljucujuci i one u Sloveniji. U Zagrebu smo ostajali oqda
kada je kolega Pili¢ bio zauzet i ja sam tada pregledavala gradivo
1 HDA i Drzavnom arhivu u Zagrebu. Negdje u to vrijeme pocela
sam primati neobiéne telefonske pozive. U pocetku sam mi§lila da
je pogresan broj, no tada se broj poziva poceo poveéava'tl. Kad?l
sam bila u arhivu, zvali su me na mobitel, a kada sam bila kuci,
zvali su me na kuéni telefon. Moram priznati da je bilo prili¢no
iritantno s obzirom na to da su me u arhivu stalno prekidali u
poslu, a kod kuée su zvali uglavnom tijekom noéi i to ponajvi-
%e onda kada smo rano ujutro putovali izvan Zagreb. S obzirom
na to da se moglo lako zakljuditi da je netko bio upucen u mojg
kretanje, razgovarala sam o tome s kolegom Pilicem. Z‘akljuéﬂ%
smo da éemo pripaziti i uvesti dodatne mjere osiguranja u vezi
s arhivskim gradivom i podatcima koje smo prikupili, ;bpg Cega
kopije postoje na nekoliko lokacija. Takoder smo (_)dlué_lh ne pri-
javljivati nista policiji jer u te strukture nismo imali povjerenje. U
to vrijeme radili smo na tome istrazivanju HDA za potrebe Dorha
i znali smo da su postojali [judi koji nisu htjeli da se to istraZivanje
provede. S obzirom na to da su oni koji su dosadivali o€ito znali
nase kretanje, smatrali smo da je za to bio odgovoran netko jcko
je, recimo to tako, imao resurse. Upravo zato nije imalo smisla

bilo $to prijavljivati policiji. Tek sam nedavno doznala da je takvu
uznemiravanju bila izloZzena i moja obitel]. Povezali su konce te_k
prije koji tjedan kada sam ja spomenula ove dogadgje za }(OJe je
ranije znao samo kolega Pili¢. Na nasemu putu bilo je i neklh
drugih koji su pokugali s razliCitim diverzijama, no naél. rezgltatl
su tu i za njih je to najveci poraz. Podatci koje imamo i dalje su
sadticeni na razliGite nagine, posebno u ovoj situaciji masovne hi-
sterije kada smo jo§ viSe okruZeni razli¢itim ljudima s razliéitim
interesima. Sto se nagega istrazivanja tice, trenutacno je na snazi
ono ¥to se na engleskome zove lockdown, §to znadi da se nikqme
nista, pa &ak ni najbliZzima ne govori i podatci ne .polgazuju, a jav-
1o govorimo samo ono oko &ega smo se dogovorili. Sto se ostah_h
stvari u ovome trenutku tide, izravnih prijetnji i uznemiravanja
trenuta¢no nema izuzevsi pojedinaca koji po Facebooku pisu da
nas treba zatvoriti, a neki su napisali i to da bi se za mene trebala
pobrinuti Islamska drZava.

o Nije li licemjerno kad ravnateljica JU SP Jasenovac Na-
ta¥a Jovitié poziva ozbiljne povjesnitare da dostave dokaziq
poratnome logoru Jasenovac. Ona zapravo pokuSava poruciti
da Vi niste ozbiljni povjesnicari? o

Sto se omalovazavanja tice, tome se sada otvoreno prikljucila
i Nataga Jovi¢ié koja je istaknula da ,;za ovo drugo razdob!je od
1945. na dalje pozivamo ozbiljne povjesnicare da temeljem izvor-
nih dokumenata participiraju u rasvjetljavanju istine®. Dellkle'njeé
je o istoj osobi kojoj mi piSemo ve¢ punih 1§ mjesegi i koja na
raspolaganju ima ne samo nas rad sa svim biljeskama 1 signatura-
ma arhivskih dokumenata, veé i snimke pojedinih dokumenata. Toj
gospodi nije bilo dovoljno to Sto smo mi besplatno.qdradili posao
za koji neki drugi primaju novac, ve¢ je morala opaliti po nama kgo
neozbiljnim povjesni¢arima. Ja sam disertaciju o komun1st1ék1m
Zlotinima, ukljudujuci Bleiburg i poslijeratni Jasenovac, obranila

-

Nakon Milke Planinc i Sime Dubaji¢a bavill smo se i Josinom Boljkou-
cem. Dubaji¢ je umro panije bilo postupka protivnjega, umria je I Milka
Planinc koja jé lagala u svome iskazu, a oslobadajuca presuda sudca
Tomislava JuriSe protiv Bolikovca sramotna je i skandalozna s obzirom

na sveuéilistu &iji je Odsjek za povijest na QS rang ljestvici sveudi-
lista 22. na svijetu, a humanisti¢ke znanosti na Timesovoj ljestvici
30. Moja disertacija obranjena je pred profesorima koji su doktori-
rali na Oxfordu, Cambridgeu, London School of Economics (LSE)
i Sveudilistu Humboldt u Berlinu koji su o toj disertaciji imali samo

Ono $to se sada u Hrvatskoj do-
gaila nije revitalizacija ustastva,
vec je to revitalizacija ili preporod
nase kulture, znanosti, misli, nase-
ga viastitog identiteta, ali i hitan
dio demokratskoga odrastanja

rije¢i hvale, pa se postavlja pitanje Zeli i Nataga JoviCi¢, osoba bez
ikakve diplome iz povijesti, re¢i da se redom radi o Sarlatanima.
Moje je misljenja kako je upravo Cinjenica da je poslijeratni Ja-
senovac zavsio u necijoj disertaciji na stranome sveuciliStu i to
na odsjeku na kojemu je 83 posto istrazivackih aktivnosti ocijenje-
no kao ,,world-leading® ili ,,internationally excellent. Sto mislite
$to u svjetskoj historiografiji viSe vrijedi: rezultati istraZivanja na
Warwicku ili miSljenje neke xy osobe iz minijaturnoga muzeja u
Hrvatskoj? Upravo se u tom odgovoru krije razlog posljednjim na-
padima na nas, pa ¢u citirati jo§ jednom Goldsteina: ocaj i bijes
totalnoga poraza tesko je kontrolirati.

Tema moje nove disertacije na Warwicku uloga je tzv. obi¢nih
ljudi (engleski: grassroots) u mirovnim procesima s naglaskom na
socijalne i psihologke ¢imbenike, i to na primjeru Sjeverne Irske od
1998. 1 Hrvatske od 1995. U njoj ¢u se djelomi¢no osvrnuti na sve
ove probleme oko suodavanja s pro§loséu koju se jos uvijek ignori-
ra i presucuje, ali i probleme na koje istraziva¢i te problematike na-
ilaze jer su oni dio politicke tranzicije koja je nastupila okoncanjem
jednoga razdoblja povijesti, normalizacije koja nastupa u drustvima
nakon okonéanja vojnih sukoba i koja jo$ uvijek traje, te istinske
demokratizacije koja je u Hrvatskoj tek u povojima. Da bi se istin-
ska demokratizacija uopée provela, mi se prvo moramo osloboditi
toga ropskog mentaliteta u kojemu uvijek tragamo za nekakvim
Jjubi¢icama bijelim da nas vode i spasavaju. Moramo shvatiti §to to
sloboda misljenja i izraZavanja zaista jesu. To svakako nije cenzu-
ra ili klevetanje koje se krije pod krinkom tzv. medijskih sloboda.
Moramo nauc¢iti da smo rodeni s nekim osnovnim pravima, a medu
njima je i ono na preispitivanje samih sebe i svijeta oko mene. To
je revizionizam. To nije nesto Cega se trebamo sramiti kad nas kle-
vetnici klevecéu, veé nesto ¢ime se mozemo ponositi. Bez revizije
nema napretka. U toj re€enici krije se odgovor zasto oni kojima do
prosperiteta Hrvatske nije stalo, uporno osipaju paljbu na nas koji
postavljamo pitanja i trazimo odgovore.

o Budu¢i da se nastavljate baviti znanstvenim i istraZivackim
radom, imate li u pripremi nove radove, odnosno nova otkric¢a
koja ¢e poput spomenutoga rada $okirati krugove koji su stvo-
rili za§titni bedem oko tih komunisti¢kih stereotipa? MoZete li
nesto od tih novih spoznaja najaviti u ovome intervjuu?

Moj trenutadni istrazivacki rad prvenstveno je vezan uz obveze
na sveudilistu. Na Warwicku sam u listopadu zavr$ila trogodiSnji

program MPhil na Odsjeku za povijest koji je ovdje dio doktor-
skoga studija i smatra se mini-doktoratom. Nakon toga nastavila
sam s doktoratom na Odsjeku za politicke znanosti i medunarod-
ne studije s temom koju sam ve¢ spomenula. Ovim istraZivanjem
cilj je preispitati teoriju Johna Paula Lederacha koji je 1997. obja-
vio knjigu o teorijskome okviru za izgradnju mira prema kojemu
je izgradnja stabilnoga mira dugotrajan proces u kojemu su po-
mirba i suodavanje s pro§los¢u samo jedan kotadi¢ u mehanizmu.
Lederach je istaknuo da je na tom putu izgradnje tzv. ,,poZeljene
buduénosti* potrebno razmisljati ne godinama ve¢ desetlje¢ima
unaprijed i da bi takva buduc¢nost trebala biti moguéa u roku od 20
ili nesto vise godina. Primjeri Sjeverne Irske i Hrvatske te njiho-
vih politi¢kih i drugih podjela pokazuju da je dvadesetak godina
za postizanje takve buduénosti samo iluzija. U razgovoru s jednim
svojim sugovornikom koji je preZivio genocid u Ruandi, isposta-
vilo se da ni ondje situacija nije mnogo bolja. Zemlja se gospodar-
ski oporavila od rata, ali oZiljci su itekako prisutni i suocavanje s
proslodéu svodi se na izbjegavanje razgovora o tome tko je Hutu,
a tko Tutsi. Moj rad testiranje je i kritika Lederachove teorije,
dakle revizionizam, a oslanja se i na rad dr. Stefa Jansena sa Sve-
ugilista u Manchesteru koji se takoder bavio ovim problemima i
to na primjeru Bosne i Hercegovine, i koji je postavio pitanje §to
to normalan Zivot jest te moZe li tzv. pomirba, koja je bilo jako
aktualna u Hrvatskoj nakon Domovinskog rata i koju se uporno
namece svim drustvima proizaslima iz vojnih sukoba, biti ustvari
prepreka normalizaciji te na koji na¢in ona moze biti svladana.
Stoga bismo i za Jansena mogli reci da je revizionist.

Jos ne ¢emo objaviti sve spoznaje o Jasenovcu

e Djeluje nestvarno i nevjerojatno da sve ovo istraZujete
bez kune stimulacije, zapravo besplatno. Zar to nije poruka
da ova drzava, u smislu aparata vlasti, ne Zeli istinu o Jase-
novcu i Drugome svjetskom ratu?
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Samo da vam jo§ kaZem da, osim toga, trenutatno radim na
knjizi o komunistickim logorima u Splitu, a ove godine dr. sc.
don Josip Duki¢ i ja dovrsit ¢emo knjigu ,.Solinski zrtvoslov*. U
planu je i objavljivanje moje MPhil disertacije o komunisti¢kim
slodinima nad Hrvatima 1944. i 1945. Nekoliko je znanstvenih
radova djelomi¢no dovrieno, no mislim da ¢u s tim pricekati jer
je ove godine naglasak na knjigama. Kolega Pili¢ nastavio je s
istrazivanjem poslijeratnoga logora u Jasenoveu i prona$ao neke
nove podatke. Zasad nismo objavili niti jedan znanstveni rad o
ratnome logoru Jasenovcu jer zbog osjetljivosti teme Zelimo doci
do jo veéega broja dokumenata. Prije deset godina, kada sam tek
zapodela s ovim projektom, pronasla sam jedan dokument o Ja-

senovcu koji bi mogao baciti novo svjetlo i na ukupan broj Zrtava
ratnog logora, no rije¢ je o veoma sloZenoj analizi tog dokumenta
koji takoder moramo usporediti brojnim drugim izvorima. Da-
kle taj je posao prili¢no opsiran i jo§ uvijek u tijeku, no mogu-
ée je da éemo modi govoriti o konkretnijim brojkama nakon Sto
on bude zavrien. Kada ée totno ostali rezultati nasih istrazivanja
biti objavljeni, vrlo je tesko reci jer kolega Pili¢ i ja radimo sa-
mostalno i besplatno. Dakle za ovaj posao nismo placeni. Katkad
smo u moguénosti raditi viSe, a katkad manje. To ponajprije ovisi
o drugim obvezama kojima se moramo posvetiti. Sve svoje rado-
ve pisemo jako dugo i tvrdnje nastojim potkrijepiti iz viSe izvora.
Stoga ono §to smo do sada pronasli o ratnome logoru Jasenovac

ne Ce biti objavljeno u skorijoj buduénost niti ¢emo izlaziti u jav-
nost s bilo kakvim djelomi¢nim informacijama.

S obzirom na to da svoj rad financiramo samostalno i uz povreme-
nu pomoé prijatelja, dok drZava istovremeno financira dugogodisnje
projekte ¢iji rezultati rada Cesto nisu poznati javnosti ¢ak niti nakon
d§setheéa ili duze, moZe se zakljuditi da iz politickih razloga drzavi
nije u interesu pomagati one koji napreduju brze od puZevog koraka.

o Koliko je Hrvatska spremna prihvatiti u ovome trenutku
istinu 0 Jasenovcu? S obzirom na to da ste istraZivali te srusili
i neke druge komunisti¢ke mitove, je li sluZbena povijest o
Drugome svjetskom ratu i pora¢u u Hrvatskoj laZna i treba
li pisati novu?

Hrvatska povijest od 1945. naovamo sustavno je kontaminira-
na i bez sustavnih i temeljitih istrazivanja katkad je vrlo tesko
reci §to istina jest, a §to treba iznova istraziti. To znaci da je po-
trebna revizija i to upravo onakva na kakvu se razni tipovi ovih
dana propinju na sve Cetiri. Kao §to je istaknuo americki povje-
sr}.iéar James M. McPherson, revizionizam je zivotna snaga po-
vijesne znanosti, a interpretacije proslosti podlijezu promjenama
u skladu s novim dokazima. Bez revizije povijesti povijesna je
znanost mrtva, a buduénost nikakva. Na britanskim sveucilisti-
ma revizija je nesto §to radimo svakodnevno i upravo je revizija
ono $to se ne propituje ve¢ podrazumijeva. Za razliku od Hrvat-
ske i nekih drugih ideoloski opterecenih zemalja, napredak se na
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Zapadu shvaéa kao posljedica gladi za novim spoznajama koja
podrazumijeva pogtivanje eti¢kih normi, ali nije ograni¢ena ne-
&ijim mitomanstvom i politickim ambicijama onih koji izmislje-
nim revizionizmom s negativnim predznakom ustvari prikrivaju
vlastiti negacionizam. Ono §to se u Hrvatskoj sustavno podmece
kao ,revizionizam“, ovdje nazivamo ,,prinos znanju* (engleski:
contribution to knowledge). O tome nas poducavaju na semina-

b 4 -
| |
-k - - l-

rima i upravo je to osnovni preduvjet za uspje$nu obranu MPhil
i doktorske disertacije. Ovdje disertacije nisu reciklaze pamfleta,
nego su najée¥ce ili potpuni iskorak u novo i nepoznato podru¢je
ili revizija prethodnih otkri¢a, teorija i zaklju¢aka. Upravo radi
ovakva pristupa sveucili§ta poput Warwicka i jesu tako viso-
ko rangirana. Da bi se istrazivanja o kakvima ja govorim uopce
provela, istraziva¢i u Hrvatskoj prvo se moraju osloboditi toga
nametnutog kompleksa ,,negativnog revizionizma“. Preispitiva-
nje prethodnih istrazivanja, postavljanje novih pitanja i testiranje
ranijih teorija jest revizionizam, a on moZe biti sporan samo onda
kada govorimo o pseudoznanosti i tvrdnjama koje ne poCivaju na
bilo kakvim dokazima, kao §to su recimo Goldsteinove ili one
JUSP Jasenovac. Znanstveni revizionizam je pozitivna pojava i
najbolje §to bilo koji znanstvenik moZe uraditi za znanost kojom
se bavi. No koliko su hrvatski povjesni¢ari spremni prihvatiti ono
$to je u svijetu uobitajena pojava bez koje nema ni doktorata ni
istrazivanja, pokazuje i primjer jednoga povjesniCara koji je ne-
davno gostovao u jednoj emisiji na Z1 televiziji i tom prilikom
izjavio da je u Jasenovcu nakon 1945. ,vjerojatno® nesto bilo,
ali se nije usudio govoriti je li bila rije¢ o logoru, Goldsteinovoj
radnoj skupini ili ne¢emu drugom. Sude¢i prema njegovu nastupu
moglo se zaklju¢iti da je nas rad procitao i dokumente vidio, a u
tim dokumentima jasno pise §to je to ,,nesto” u Jasenovcu bilo.
Cemu onda to oklijevanje i kakva je to historiografija u Hrvata
kada se Olimp na Gornjemu gradu trese pred tatom Goldsteinom?

Okrsaj s Josipovicem preko e-maila

o Zahvaljujuéi vama u Dugopolju je prije nekoliko godi-
na otkriven zajedni¢ki spomenik svim Zrtvama, prvi takav u
Hrvatskoj. Bila je to situacija u kojoj se vidjelo da tzv. gor-
ljivi antifaSisti nisu za pomirbu. Kakva sjecanje nosite iz te
epizode?

Da je sluzbena povijest barem djelomiéno lazna, dokazali su i
rezultati istraZivanja koje smo 2010. i 2011. odradili dr. sc. don
Josip Dukié i ja, a &iji su rezultati objavljeni u lipnju 2011. u knjizi
,.Dugopoljski Zrtvoslov*. IstraZivanju su prethodile intervencije

Saveza antifagistickih boraca, te biviega predsjednika Republi-
ke Stjepana Mesiéa i tada3njeg predsjednika Ive Josipovica koji
su se snazno odupirali postavljanju novoga spomenika Zrtvama
Drugoga svjetskog rata i porata u Dugopolju. Na prethodnome
spomeniku postavljenome 1971. nalazila su se imena 209 Zrtava,
od kojih je 77 pripadnika partizanskih postrojba i 132 civila. Ti-
jekom istraZivanja ustanovili smo da je na tom spomeniku nedo-
stajalo ¢ak 17 pripadnika partizanskih postrojba i 51 civilna osoba
stradala od gladi, bombardiranja, Getnika, te pripadnika ustaskih,
talijanskih i njemackih postrojba, ali naravno i svi oni ubijeni od
strane komunisti¢kih vlasti. Prikupili smo podatke za ukupno 445
Zrtava. Ivo Josipovié u svome je dopisu od 11. kolovoza 2010.
opéini Dugopolje istaknuo da bi premjestanje postoje¢e spomen-
ploge iz 1971. znatilo ,,umanjivanje zasluga Zrtava fasizma®. No
nakon objavljivanja Zrtvoslova, nitko se nije oglasio i obrazloZio
jesu li brisanjem iz povijesti 17 poginulih partizana i 51 civila
takoder umanjene zasluge Zrtava fadizma i to upravo od strane
ondasnjih jugoslavenskih vlasti. Stoga bi trebalo upitati ,,borce
protiv revizionizma* kakvim su motivima bili motivirani kada su
iz povijesti izbrisali 68 osoba i to ,Zrtava faistickoga terora®, a
koje smo upravo mi, revizionisti, vratili ondje gdje im je oduvijek
bilo mjesto. Prije desetak dana s Ivom Josipoviem imala sam
okrgaj preko emaila. On je ponavljao da Zeli vidjeti i razmotriti te
dokaze o poslijeratnome logoru Jasenovac, a ja sam ga pitala da
pojasni dugopoljski slucaj. To se nije dogodilo, pa ga ja ovim pu-
tem ponovo pozivam da objasni tko je i zaSto iz povijesti izbrisao
ivote 68 ljudi, i to ,,7rtava fasistitkog terora®, samo u jednome
malom Dugopolju. Koliko jo§ ima takvih slucajeva?

Cini se daRepublika Hrvatskamoie
izruéivati svoje graidane haaSkome
sudu i to zhoy optuznice o nekakvu
zlo¢inackome pothvatu u Domo-
vinskome ratu, dok one koji su te-
setljeéima sudjelovali u udruzeno-
me zioc¢inackom pothvatu protiv
ove drZave oslobada poput Josipa
Boljkovca jer oni ne mogu hiti od-
govorni za zio¢ine sustava

o U Hrvatskoj nitko nije osuden za stra$ne komunisticke
zloéine, a bilo ih je nebrojeno. Pokusalo se suditi Josipu Bolj-
kovcu, ali sud ga je oslobodio. Je li moguce da sudovi ne mogu
do izravnih dokaza ili je rije¢ o neispravnim odlukama pod
utjecajem politike koja se paternalisti¢ki odnosi prema komu-
nizmu?

Tijekom istraZivanja za potrebe Hrvatskoga drzavnog arhiva
i Dorha, pripremila sam bila i opsezni elaborat o Kocevskome
Rogu koristen u istrazi protiv Sime Dubajica, a u lipnju 2009. o

njemu sam dala iskaz pred Zupanijskim sudom u Zagrebu. Osim

Hrabrost Kolinde Grahar Kitarovic je — nula posto

Nitko od hrvatskih politicara, unato¢ nedvojbenim dokazima, nema petlje
reéi “Jest, Jasenovac je bio logor i nakon 1945. godine. Nitko nema petlje
jednostavno procitati arhivski dokument i to zato Sto je gradanin Goldste-
in rekao drukéije. Ministar Hasanbegovi¢ brzinski prima Goldsteina, ali na
moje dopise mjesecima ne odgovara

e Moze li se od ove vladajuce nomen-
klature ocekivati napredak u smislu
“susreta s istinom” o Jasenovcu i o Dru-
gome svjetskom ratu u Hrvatskoj ako
predsjednica Kolinda Grabar Kitarovi¢
ide po nacelu mehanicke simetrije i ne
Zeli ni u Jasenovac ni u Bleiburg, njezin
izaslanik na pravoslavnome domjenku
kleci pred Pupovcem, zatim ona insinui-
ra da je antifaSizam u temeljima Ustava
RH. I sami ste ve¢ izjavili da je u svim
istrazivanjima u jasenovackome kom-
pleksu iskopano 725 Zrtava, i pitanje je
¢ije su, dok iz Hude jame, Macelja, Te-
znoga, Kocevskoga Roga, svakoga dana
na povrsinu izbija na tisuce Zrtava jugo-
komunisti¢koga rezima?

Od vladajuéih garnitura ne ocekujem
apsolutno ni§ta jer u proteklih 26 godina
dokazali su samo jedno, a to je da na njih
ne treba racunati. Vjerojatno se 1 medu nji-
ma nade pokoji Castan Covjek, no takvi su
u zapecku 1 domet djelovanja im je otprili-
ke koliko i nas, obi¢nih smrtnika. Osnovna
pogreska koju Hrvati ¢ine je ta vjera da ¢e
se oni koji su o sebi vec sve rekli svi preko
no¢i promijeniti pa stoga uporno na izbo-
rima glasuju protiv, odnosno za tzv. manje
zlo. Recimo da imate u kuhinji dvije jabu-
ke. Jedna je trula, a druga je napola trula.
Bacite 1i u ko$ onu prvu, a onu drugu osta-
vite na stolu, znadi li to da ¢e ona za koji
dan biti manje trula? To je ono §to Hrvati
na birali§tima ¢ine: glasuju za malo manje
trule jabuke u nadi da ¢e ipak biti jestive i
probavljive. Takvih je u povijesti bilo jos.
Prisjetimo se samo onih koji suu 19. stolje-

¢u tréali ili Bec ili u Pestu ne shvacajuéi da
ono §to je trulo neminovno mora istrunuti.
Odluka predsjednice drzave u skladu je s
tim ropskim mentalitetom biranja “manje-
ga” zla i oportunizma opéenito. U hrvat-
skoj politici postoji nula posto hrabrosti da
se iskreno kaze svoje miSljenje i iza njega
stoji. Malo tko zeli riskirati fotelju radi ne-
Cega §to ne donosi nikakav probitak. Takvi
poput nje, ¢iji se glas cuje 1 koji imaju mo¢
nastupiti pozitivno i gurnuti povijesne teme
u domenu slobodnoga istrazivanja i znano-
sti opéenito, ponajvise pridonose politiza-
ciji ovih tema, a onda se onako damski, a
ustvari kukavicki, povlace kad se stvari
zahuktaju. Kao §to rekoh —nula posto hra-
brosti. O tome dovoljno kazuje Cinjenica
da je Zlatko Hasanbegovi¢ brze bolje na
sastanak primio obi¢noga gradanina Slav-
ka Goldsteina kojemu je i par obecanja
navodno dao, no i ministar i zamjenica
ministra i tajnica ministra u ovih 100 dana
jo$ uvijek nisu odgovorili ne samo na moj
dopis koji ustvari Saljem od 15. sijecnja
prosle godine, ve¢ mi ¢ak ne zele reci pod
kojim je brojem u urudzbenome zapisniku
taj dopis, koji je 26. sijecnja 2016. poslan
preporuc¢enom postom, uopée urudzbiran.
Valjda ¢u morati pricekati 50-ak godina da
ta knjiga bude predana arhivu pa ¢u, ako
budem tada jo$ Ziva, mo¢i poc¢i onamo i po-
gledati. Prije koji dan na Facebook stranici
jednoga portala objavljen je ¢lanak u koje-
mu se netko osvrmuo na sva ova dogadanja
oko Jasenovca, ukljucujuéi i poslijeratni
logor. Jedna gospoda komentirala je to rije-
¢ima: “Hvala Bogu na na$oj predsjednici i

na$em Karamarku.” Ja sam joj na to odgo-
vorila upitavsi kakve veze tocno oni imaju
s mojim radom, ali gospoda to nije znala
re¢i. Dakle promjena ne ¢e biti sve dok
se Hrvati ne prestanu klanjati ljubiicama
bijelim i dok bojaZljivo na izborima budu
glasovali za jednoga jer je lijep, za drugog
jer je duhovit, za trecega jer je mahnuo
zastavom, za Cetvrtoga jer je u Crkvi bio
u prvome redu, za petoga jer je prijateljev
sin, za Sestoga jer svira klavir, za sedmoga
jer je prije 20 godina stavio na glavu kapu
i tako dalje. Oligarhiju koja se desetlje¢ima
samo izmjenjuje na vlasti na izborima treba
bojkotirati, dakle ili u potpunosti bojkotira-
ti izbore ili prekriziti listice i konacno dati
priliku nekim novim osobama uz koje se
ne vezuju nikakvi kosturi iz lokalnih, regi-
onalnih ili drzavnih ormara. Koliko je mu-
drosti u ovih koje sve ove godine uzdrza-
vamo, najbolje ilustrira ¢injenica da medu
njima nema nikoga tko bi imao petlje reci:
“Jest, Jasenovac je nakon svibnja 1945. bio
logor, a zatim Zavod za prisilni rad.” Nitko
nema petlje jednostavno procitati arhivski
dokument i to zato $to je gradanin Goldste-
in rekao drukéije. Zamislite situaciju da za
50 godina Republike Hrvatske ne bude i da
se tada pojavi neki novi Goldstein koji ¢e
unato¢ tadanjemu arhivskom dokumentu
u kojemu pise da je Kolinda Grabar Kitaro-
vi¢ bila predsjednica RH negdje napisati da
je Kolinda Grabar Kitarovi¢ bila predsjed-
nica jedne omanje regije Austro-Ugarske i
to Ce postati povijest. Jedan mali iskorak u
buduénost katkad je dovoljan da se stvari
sagledaju jasnije.

dokumenata koje sam prona$la u Drzavnome arhivu u Splitu i
HDA, tijekom istrage koristeni su i drugi dokumenti koje su Dor-
hu dostavile tre¢e osobe. Moj je posao biti ustanoviti njihovu au-
tenti¢nost i lokaciju na kojoj se Suvaju originali. Uglavnom je bila
rije¢ o dokumentima iz arhiva u Londonu. Istraga protiv Dubaji¢a
prekinuta je nedugo nakon davanja moga iskaza jer je Dubajié
preminuo. S obzirom na njegovu dob, to se moglo i ocekivati pa
stoga smatram da je ta istraga, kao i mnoge druge zapoceta pre-

kasno. Te iste godine Milka Planinc dala je takoder iskaz Dorhu,
a moj je posao biti provjeriti navode u tom iskazu i njezin alibi.
Dokumentima je potvrdeno da je u alibiju iskoristila podatke o
dogadajima koji su se zbili prije ili nakon zlo¢ina o kojima je
davala iskaz. Njezin iskaz secirala sam precizno ba$ kao i navode
u Goldsteinovoj knjizi — re€enicu po re¢enicu, pojedinost po po-
jedinost. Planinc je umrla godinu i pol dana kasnije, a da protiv
nje, koliko je meni poznato, vi§e nista nije poduzeto. Iako nisam

HRVATSKI TJIEDNIK

38 vVERITAS VINCIT

hrvatski.list@hi.t-com.hr 39 12. svibnja 2016.



Znanstvenica Blanka Matkovi¢ ro-
dena je 30. 4. 1976. u Splitu gdje je
zavriila osnovnu i jezicnu gimnaziju
(Prvu gimnaziju Split). U Zagrebu je di-
plomirala jednopredmetnu povijest na
Filozofskom fakultetu i novinarstvo na
Fakultetu politickih znanosti. Na tome
fakultetu kasnije magistrirala je me-
dunarodne odnose i nacionalnu sigur-
nost i stekla stupanj mr. sc. Samostalno
istrazivanje zapocela je 2006. i istrazi-
vala u gotovo svim arhivima u Hrvat-
skoj i Sloveniji te u arhivu u Londonu.
0Od 2011. objavila je 17 znanstvenih ra-
dova i koautor je pet knjiga. Jo$ jedan
rad je prihvacen za objavljivanje, a jed-
na knjiga je u pripremi. Od 2012. stu-
dira na Sveudilistu Warwick. Tri godine
studirala je povijest kod dr. Christopha
Micka i u listopadu obranila MPhil di-
zertaciju (to je nesto kao mini dokto-

rat) na temu “Masovni zlo€ini i krse-
nja ljudskih prava pocinjeni od strane
komunistickog rezima protiv hrvatskih
gradana krajem i neposredno nakon
Drugog svjetskog rata (1944.-1945).
Dizertacija je obranjena pred dr. Dani-
elom Branchom, koji je doktorirao na
Oxfordu i koji je procelnik Odsjeka za
povijest na Warwicku te dr. Alexande-
rom Korbom, koji predaje na Sveucili-
$tu u Leicesteru gdje je i ravnatelj Stan-
ley Burton Centre for Holocaust and
Genocide Studies na tome sveuciliStu.
Blanka Matkovi¢ trenutno je na dokto-
ratu na Odsjeku za politicke znanosti
i medunarodne studije na Warwicku
gdje pide dizertaciju na temu “Socio-
psychological Perspectives on Grassro-
ots Peacebuilding in Northern Ireland
and Croatia” pod mentorstvom dr. Mi-
rande Alison i dr. Briony Jones.

pravnica, na temelju moje analize i dostupnih dokumenata bilo je
jasno da u svome iskazu nije govorila istinu i da je time ometala
istragu. U svakome slucaju, istraga je svakako trebalo biti vise, no
treba istaknuti i to da takve istrage ovise o rezultatima znanstve-
nih istraZivanja. IstraZivanje za Dorh zapoceto je u proljece 2008.
Osim mene i Stipe Piliéa, na istraZivanju je godinu dana radilo
jos dvoje povjesnidara predvodenih Josipom JurCevi¢em, no oni
su se ograniéili na svega nekoliko fondova u Hrvatskome drzav-
nom arhivu te unos podataka o grobistima, moguéim Zrtvama i
poéiniteljima u bazu podataka. Kolega Pili¢ i ja smo na zahtjev
tadasnjeg ravnatelja HDA dr. sc. Stjepana Cosi¢a nastavili rad sve
do kraja 2011. i u tom smo razdoblju istrazivali u svim arhivima
u Sloveniji i Hrvatskoj. Na§ rad rezultirao je s jedanaest opseznih
elaborata o zlo¢inima na Macelju, Ko¢evskom Rogu, Celju, Lju-
bljani, kninsko-drniskom podru¢ju, Lici, Jazovki, Karloveu, Ogu-
linu, Samoboru, Sirokome Brijegu, Mostaru, Stocu i drugdje. U
to vrijeme Dorhu, Policijskoj upravi Zagrebackoj i Ministarstvu
kulture dostavili smo 1 druga izvje$ca §to su ih trazili zajedno sa
svim dokumentima koji su podupirali nase tvrdnje, no sve je to
ostalo mrtvo slovo na papiru.

Nakon Milke Planinc i Sime Dubaji¢a bavili smo se i Josipom
Boljkovcom. U Drzavnome arhivu u Karlovcu nasli smo obilje
dokumenata Ozne, no istraZivanje je prekinuto 2011. zbog nedo-
statka financijskih sredstava iako smo neke manje poslove odra-
dili i nakon toga razdoblja i to besplatno. U presudi Boljkoveu
sudac Tomislav Juri$a istaknuo je kako je rijec o ,,zlo€inu sustava,
a ne pojedinaca ili samovolji oficira Ozne.“ Samo u Hrvatskome
drzavnom arhivu postoji obilje dokumenata koji svjedoce da se
u brojnim slu¢ajevima radilo upravo o samovolji oficira i drugih
osoba na terenu. Objasnjenje spomenutoga sudca da su ,,zrtve o€i-
to bile od znadaja za Oznu &ije je djelovanje bilo usmjereno na
giscenje politickih i klasnih neprijatelja®, i to jo§ uz napomenu
kako je bila rije¢ o videnijim gradanima i gospodarstvenicima, jo§
je skandaloznije. Od kakva su to oni znacaja to¢no bili? Cinjenica
da nisu bili vojnici, sama po sebi dokazuje zlo¢inacku narav Ozne

&iji je pripadnik bio Boljkovac. Dakle Republika Hrvatska moze
izruéivati svoje gradane haaskom sudu i to zbog optuZnice o neka-
kvu zlo¢inadkome pothvatu u Domovinskome ratu, dok one koji
su desetlje¢ima sudjelovali u udruzenome zlo¢inackom pothvatu
protiv ove drZave oslobada jer oni ne mogu biti odgovorni za zlo-
&ine sustava. Covjek bi pomislio da su taj isti sustav &inili upravo
ljudi poput Boljkovca, a ne imaginarni prijatelji iz djetinjstva.

Nepodudaranje u podatcima
znadi pad disertacije u Britaniji

e Metoda kojom ste utvrdivali neistinitost nekih podataka
na ameri¢kome popisu Zrtava u Jasenovcu koji barata sa 700
tisuéa imena jest uvjerljiva, ali teSko primjenjiva u svim slu-
¢ajevima provjere: Vi ste i§li od imena osobe na popisu, do
dokumentacije pa sve do groba negdje na terenu u kojemu
je pokopana i dokazali da nije stradala u Jasenovcu. Sto se
u konaénici time moZe dokazati? Vi moZete dokazati da je
medu popisima Zrtava u Jasenovcu, sto, tisucu ili pet tisuéa
lazno uvrstenih Zrtava, ali Vasi e protivnici u najboljem slu-
¢aju reéi: pa dobro, izbrisat ¢emo tih pet tisuca, ali ostaje joS
695.000 u sluc¢aju SAD-a, ili 78 tisu¢a u slu¢aju Spomen-pod-
ru¢ja Jasenovac. Dakle moje pitanje glasi: je li moguce uopce
poljuljati postojece ‘istine’ ako oni koji odrZavaju komunisti¢-
ke popise ne moraju uopce dokazivati da su one stradale u
Jasenovcu, a istinski povjesnicari istrazivaci za svaku moraju
dokazivati da nije tu skon&ala. Situacija je inverzivna, sli€na u
pravosudu kada optuZenici moraju dokazivati svoju nevinost,
umjesto da tuZitelji dokazuju njihovu krivnju.?

Godine 2006. godine provjerila sam preko deset tisuca imena
s JRI popisa, dakle popisa od 600 do 700 tisuéa navodnih jase-
novagkih Zrtava. Imena sam provjeravala u literaturi, arhivima i
mati¢nim knjigama, a zatim i grobljima. Na tom popisu pronasla
sam osobu koja je umrla u Mostaru u prometnoj nesreci u trav-

nju 1941. Pronasla sam i osobu koja je koji dan prije proglasenja

NDH umrla od sréanoga udara. Takoder sam pronasla jedno dijete
koje je umrlo 1934. na podruéju Imotske krajine, ali i Covjeka s
vrgorackoga podrugja koji je umro 1960. u splitskoj bolnici. Nje-
gov grob sam takoder posjetila da bi se doslovno uvjerila da je
zaista pokopan u Vrgorskoj krajini. Ipak, najveéi broj od tih preko
deset tisuca oni su koji su zivote doista izgubili u ratu i poracu, a
medu njima je i velik broj onih koji su nestali na Bleiburgu i Kriz-
nome putu. Stoga sam zakljucila da je JRI za potrebe opravdanja
jasenovackoga mita jednostavno izdvojio preko 600 tisu¢a imena
s nekoga veceg popisa ne razmisljajuci previse o tome tko je Sto
bio i gdje je stradao. Po mome misljenju zasigurno je rije¢ o popis
SVIH Zrtava na svim stranama i to u ratu i u poracu. U javnosti
se pojedinci Cesto pozivaju na istraZivanja demografa Vladimi-
ra Zerjavica i Bogoljuba Kocovica koji svoje procjene o ratnim
i poratnim Zrtvama temelje na popisima stanovnistva iz 1931. i
1948. No prema podatcima koji se ¢uvaju u HDA i nekim drugim
hrvatskim arhivima, djelomi¢ni popisi stanovnistva NDH obav-
ljeni su tijekom rata. Osim toga, dokumenti koje sam pronasla u
Drzavnome arhivu u Splitu, kao i pojedini fondovi iz Drzavnoga
arhiva u Sisku, potvrduju da su jugoslavenske vlasti uistinu popi-
sale sve ratne i poratne zZrtve i to negdje izmedu 1946. i pocetka
50-ih. Dakle konaéni rezultat te prve faze moga istrazivanja nije
bio samo dokazati da je JRI farsa. Mnogo je vaZnija Cinjenica da
se na temelju rezultata moglo zakljugiti da je JRI popis ustvari
dio nekoga veceg popisa koji jo$ uvijek negdje postoji. Prona-
lazak toga popisa bio bi vrlo vjerojatno znacajna prekretnica u

Kolega Pili¢ i ja uznemiravanja i di-
verzije nismo prijavili MUP-u jer ne-
mamo povjerenja u tu instituciju, a
rezultate istrazivanja zastitili smo
na razne nacine i to je njihov poraz

istrazivanju Zrtava Drugoga svjetskog rata i pora¢a. Napominjem
jo§ jednom da ovdje nije rije¢ samo o popisu iz 1964., ve¢ popisu
koji je morao nastati ranije, odnosno u vrijeme iz kojega datiraju
pronadeni dokumenti u Sisku i Splitu. Nitko od nas ne zna §to bi
to¢no taj popis otkrio, no ¢injenica da do sada nije objavljen i da
ne znamo gdje se krije, jasno govori da bismo rezultatima vjero-
jatno bili iznenadeni. Druga Cinjenica koju je JRI popis otkrio je
ta da su za potrebe popisa 1964. medu ratne Zrtve popisani i neki
koji s Drugim svjetskim ratom nikakve veze nisu imali, pa tako i
ta osoba umrla 1960. u splitskoj bolnici.

Na britanskim sveucili§tima ne moZe se obraniti disertacija u
kojoj postoji nekakva nejasnoéa ili neopodudaranje u podacima.
Takva je disertacija pad ili se vraca na ispravak i u odredenome
vremenskom razdoblju kandidat ju mora prepraviti i iznova bra-
niti. Ne uvazava se isprika da je nekakva ,,pogreska‘“ jednostavno
promaknula. Od znanstvenika se prvenstveno oc¢ekuje odgovor-
nost prema znanosti, ali i instituciji u kojoj vodi svoj istrazivac-
ki projekt. Takve odgovornosti u Hrvatskoj nema. Postojece su
Listine* ve¢ debelo poljuljane, no debeli obraz Natase Jovi¢i¢ po-
ruéuje nam da bi se Jasenovcem trebali baviti ozbiljni povjesni-
¢ari. Zena je valjda shvatila da su takvi neophodni da poprave sve

Ono Sto se u Hrvatskoj sust
poidmece kao ,revizionizam®, ov-
»” y

dje u Britaniji nazivamo ,,doprinos
manju”. Ovdje disertacije nisu
reciklaze pamfieta, nego su naj-
¢eSce potpuni iskorak u novo i
nepoznato podrucje. Istrazivaci u
Hrvatskoj prvo se moraju osloho-
diti toga nametnutog kompleksa
,negativnoga revizionizma“

one silne pogreske u koracima njezinih neozbiljnih zaposlenika.
Zasto bi joj inale trebali ozbiljni povjesni¢ari? No da bi ozbiljni
povjesnidari uopée mogli odraditi svoj posao, s puta bi se prvo
trebali sklonuti oni koji svojom aljkavoséu samo smetaju, a zatim
bi posao trebalo odraditi od pocetka. Brojiti se pocinje od nule
navise dok se ne iscrpe svi izvori, a ne dva milijuna nanize dok se
ne dode do brojke koja ¢e zadovoljiti ne¢ijega tatu, neciju mamu,
necijega sina i tako dalje.

Popis u Jasenovcu je prepisan

e Kako izbrisati laZ s jasenovackoga popisa Zrtava o 20 ti-
suca pogubljene djece s obzirom na to da o tome ne postoje
nikakvi dokazi?

Ukoliko obratite pozornost na mreznu stranicu JUSP Jaseno-
vac, ondje ¢ete procitati da njihov popis nije potpun te da postoji
mogucnost dopunjavanja podataka i ispravljanja eventualnih po-
gresaka. Ako je ta ustanova toliko otvorenoga uma, zbog ¢ega ne
prihvati podatke iz arhivskoga gradiva, dakle autenti¢nih doku-
menata NDH, ali i onih jugoslavenske provenijencije? S druge
strane, prema njihovim navodima na toj mreznoj stranici, poi-
meniéni je popis Zrtava rezultat dosadasnjih istrazivanja stru¢nih
djelatnika. Ako malo bolje pogledate izvore njihovih podataka,
zapazit ¢ete da oni u najve¢em broju slucajeva nisu rezultat nika-
kva istrazivanja ve¢ obi¢noga prijepisa podataka iz raznih knjiga,
uglavnom tiskanih u vrijeme socijalisticke Jugoslavije. Kakav
je to struéni posao koji se oslanja na najobi¢nije pretipkavanje u
bazu podataka, odnosno ono $to se u svijetu naziva data-entry?
Zar je za to potrebna neka odredena kvalifikacija ili diploma? Ta-
kav posao mogu raditi djeca u osnovnoj §koli, odnosno svaki onaj
koji zna Citati, pisati i tipkati. S druge strane, arhivsko gradivo
koje smo toj ustanovi doslovno servirali na srebrenome pladnju
nonsalantno se odbacuje iako je ta ustanova ona koja iz drZzavnoga
proraduna prima novac kako bi otkrila podatke $to ih pronalaze
skupine samostalnih istraziva¢a koji ovaj posao rade potpuno be-
splatno. Dakle ne samo da odradujemo posao drzavnih institucija
ve¢ bacamo na$ novac na njihovo ,,struéno* tipkanje.

Razlog ovakvu §lampavu rada krije se u ¢injenici da oni znaju
koliko je tesko poimeni¢no provjeriti preko 80 000 ljudi. Njihov

HRVATSKI TJEDNIK

40 veritas vINCIT

hrvatski.list@hi.t-com.hr 41 12. svibnja 2016.



je posao lagan — pretipkavanje iz bilo kakve literature, pa ¢ak i
one koja po ni¢emu nije znanstvena. Na§ je posao mnogo tezi —
provjeriti tisuée imena u arhivskome gradivu u svim arhivima u
Hrvatskoj, a to uklju€uje i osobe za koje nedostaje veci broj osob-
nih podataka. Zanimljiv je to paradoks jer kako uopce dokazati da
je neka xy osoba 0 kojoj ne znamo nista uopce postojala, a kamoli
gdje je stradala. Kako onda nesto revidirati kad nemate od ¢ega ni
podeti? Ovakvim naginom oni nastavljaju pumpati tu svoju bazu
podataka znajuéi da ih sustav §titi jer, kao $to ste rekli, oni ne mo-
raju dokazati nista, a mi moramo dokazivati da u Jasenovcu nije
umro netko tko moZda nikada nije ni postojao. S obzirom na to da
se na popisu JUSP Jasenovac nalazi velik broj djece, narocito one
s Kozare, ovdje treba reci jo§ jednu bitnu stvar. Prijatelj moga oca
dijete je s Kozare. Bio je veoma malen kad je doveden u Zagreb.
Nitko nije znao njegovo ime niti tko su mu roditelji. Usvojila ga je
hrvatska obitelj koja mu je dala novo ime, a kad je porastao rekli
su mu da je dijete s Kozare. Taj ¢ovjek nikada ne ¢e znati svoje
pravo ime jer je bio premalen da bi ga se sjecao. Velika je San-
sa da se on pod svojim pravim imenom vodi kao jedno od djece
ubijenih u Jasenovceu, a Govjek Ziv Ziveat Zivi u Zagrebu. Na koji
naéin dokazati ovakvo nesto ako ni on sam ne zna tko je? I sada
zamislite mogucnosti manipuliranja dje¢jim Zrtvama...

e Je li za Vas javna ustanova Spomen podrucje Jasenovac
velikosrpska ekspozitura u Hrvatskoj?

JUSP Jasenovac opisala bih kao politicku ispostavu koja pazlji-
vo balansira izmedu nekoliko ideologija i lobija, a najvaZnije je
da se zadovolji forma ,,80-100 tisuca Zrtava“ umjesto da se zapo-
slenici profesionalno i odgovorno bave poslom za koji su placeni.
Donekle ih mogu shvatiti jer, sude¢i prema onome Sto mi je kole-
ga Pili¢ rekao, izgleda da su se zaposlenici te ustanove nasli pod
pritiscima odredenih osoba i moguce je da su neki od njih u strahu
za svoj posao. No s druge strane to nije isprika za ono §to se ondje
dogada jer hrvatska povijest i ugled RH daleko su vazniji od neci-
jih privatnih interesa. Ovo nije tema za bojazljive, ve¢ samo one s
tvrdom $ijom koji su spremni u ovome boju stradati.

Cinjenica da u JUSP Jasenovac postoji toliko jak otpor prema
prihvadanju postojanja poslijeratnog logora Jasenovac unato¢ ar-
hivskome gradivu pokazuje koliko su oni spremni daleko i¢i. Dok
nama bacaju klipove pod noge tvrdnjom da isticanje poslijeratnoga
logora ujedno znadi umanjivanje Zrtava ratnoga logora, iako jedno
s drugim naizgled nikakve veze nema, s druge strane upravo su oni
ti koji se vlastitim negacionizmom obracunavaju sa svima onima
koji su boravili u poslijeratnome logoru i samim tim manje ili viSe
stradali. No zbog Gega im istrazivanje poslijeratnoga logora smeta,
dokazuju dva slucaja osoba koje su stradale u Jasenovcu. Rijec je o
Marku Radiéu iz Koteza kod Vrgorca i Josipu Batarelu iz Kru§vara
kod Sinja. Njih su dvojica ubijeni 1946. u Jasenovcu, a dokumenti o
tome dio su fonda Zemaljske komisije za ratne zlo¢ine koji se Cuva
u Hrvatskome drZavnom arhivu. Ono §to je jo§ zanimljivije jest i to
da se obje osobe nalaze se i na popisu Zrtava Poimeni¢noga popisa
Zrtava koncentracijskoga logora Jasenovac 1941. — 1945. u izdanju
Spomen-podrucja Jasenovac. Prema tom popisu, Batarelo je ubijen
u Jasenovcu 1943., a Radi¢ 1944. Podatak o Radicevoj smrti preu-
zet je s popisa iz 1964., a onaj za Batarela iz knjige Marinka Perica
objavljene 1974. pod naslovom ,,Sinj i Cetinska krajina u borbi za
slobodu“ te podataka prikupljenih temeljem izjava ¢lanova obitelji
i prijatelja. Bitnoje reci da se Batarelo iz zasad nepoznatih razloga
doista nalazio i u ratnome logoru Jasenovac iz kojega je pusten na

slobodu 10. travnja 1945., §to je u Hrvatskome drzavnom arhivu ot-
krio Igor Vuki¢. Pretpostavljamo da &lanovi njegove obitelji mozda
nisu uopée znali da je on u travnju 1945. pusten na slobodu te su
nakon rata odista vjerovali da je ubijen u ratnome logoru Jasenovac.
Ovaj sludaj odli¢an je pokazatelj zasto su dokumenti organa vlasti i
institucija relevantnije gradivo od svjedoganstava i izjava onih koji
uopée nisu bili na mjestu dogadaja. No za JUSP Jasenovac miSlje-
nje obitelji i dalje je relevantniji podatak od sluzbenih dokumenata
jugoslavenske provenijencije.

0 ,,vrlo temeljitome* radu JUSP Jasenovac svjedoci i primjer
Andrije Rogogica iz Dugopolja koji je prema sudskim spisima iz
1957. pronadenima u fondu Narodnog odbora op¢ine Solin u Dr-
Zavnome arhivu u Splitu bio redarstvenik NDH. Navodno su ga

Ovakvim nac¢inom rada Uprava JU
SPJ nastavija pumpati svoju bazu
podataka znajucéi da ih sustav Stiti
jer oni ne moraju dokazati niSta, a
mi moramo dokazivati da u Jase-
novcu nije umro netko tko mozda
nikada nije ni postojao

uhitili Nijemci u Zagrebu 1943. i odveli u logor nakon ¢ega mu se
gubi trag. Ista se osoba nalazi na popisu Zrtava Spomen-podrucja
Jasenovac gdje pise da je navodno ubijen u Jasenovcu 1945. pri-
likom &ega se JUSP Jasenovac poziva na tzv. Projekt DotrS¢ina
§to ga je tadasnji arhiv u Zagrebu organizirao tijekom 80-ih. Pre-
ma navodima voditelja projekta Josipa Kolanovi¢a u Arhivskome
vjesniku 1996., prilikom rada na tom projektu analizirani su svi
,relevantni* arhivski izvori, odnosno preko sedam tisuca kutija
arhivskoga gradiva. Taj broj mozda zvu¢i pompozno, no, uzevsi
u obzir koli¢inu gradiva u svim hrvatskim arhivima, on je ustva-
ri zanemariv. Iako su pregledani svi ,relevantni* izvori, o€ito to
ipak nije bio sluaj s dokumentima NO op¢ine Solin iz 1957. Ro-
gosi¢evo se ime jo§ uvijek nalazi na popisu Zrtava na web strani-
ci SP Jasenovac iako je zaposlenicima te ustanove ve¢ punih pet
godina, odnosno od lipnja 2011. kada smo objavili Dugopoljski
Zrtvoslov, dostupan podatak o sudskome spisu iz 1957.

Te iste godine kada je objavljen Dugopoljski Zrtvoslov, u Beo-
gradu je tiskana knjiga Smilje TiSme ,,Podaci o Zrtvama genocida
u NDH mjesta Zrinjska, op3tina Grubi$no Polje“. Prema podatci-
ma navedenima na mreZnoj stranici JUSP Jasenovac, ta je knjiga
koristena prilikom dopune popisa Zrtava. Dakle nije bio problem
nabaviti knjigu iz Beograda, ali je JUSP Jasenovac bio problem
nabaviti knjigu iz Dugopolja &ije se pdf izdanje moZe besplatno
skinuti s interneta i koju je nakon dugotrajnoga arhivskog rada
pripremilo dvoje hrvatskih povjesni¢ara. TiSma, koja je kao dijete
navodno boravila u Jasenovcu 1942. godine, prije nekoliko godi-
na u jednom je intervjuu izjavila kako je broj Zrtava popisanih od
strane JUSP Jasenovac samo djeli¢ stvarne brojke te da su u Ja-
senovcu ubijene stotine tisuéa Srba. Mislim da ta pojedinost daje

odgovor na Vase pitanje.

e Moram li se ja pokoravati imperativa politike da
se klanjam Zrtvama Jasenovca, njih 83000 ili upola
manje ili upola vise, svejedno, ako uporno ve¢ 20 go-
dina kao novinar od svih traZim da odgovore na jedno
jedino pitanje, a ono glasi: Gdje su kosturi tih Zrtava?
Nitko, ni povjesnicari ni politi¢ari, nikada nisu dali od-
govor. Svi naglo ostaju bez teksta i zasute. Jesam li u
pravu ako smatram da na tom pitanju padaju sve ja-
senovacke viktimoloske matematike koje se namecu?
Zar sumnjate da bi Srbi pokazali makar i jednu ma-
sovnu jasenovacku grobnicu kad bi ju imali?

Moje je miSljenje da ljudi Sute onda kada se nadu pred
zidom i argumente jednostavno nemaju. Naravno, to je-i
problem ega jer kako priznati da ne zna§ ako se ¢itavoj
javnosti nastoji§ nametnuti kao Bog i batina? U hrvat-
skoj stvarnosti previSe je upravo takvih sveznadara Cije
bi karijere i utjecaj propali kad bi oni konac¢no priznali
da jednostavno nesto ne znaju, a da ne spominjem izvore
novca koji bi zasigurno presusili. Pravoga novinarstva u
Hrvatskoj je malo, ali to ne mijenja ¢injenicu da je u sa-
moj svojoj biti novinarstvo u pojedinim elementima sli¢no
znanosti. Duznost novinara je da izvje$cuje, a ne da mo-
ralizira i odreduje §to javnost smije i ne smije znati, kao
§to je to slucaj u Hrvatskoj. Nezavisni novinar nikada se
ne bi smio pokloniti niti jednome imperativu politike, bas
kao $to to ne smije Ciniti ni znanstvenik. Svaki onaj koji
uporno pokusava nametnuti bilo kakve teorije, zakljucke
ili dogme treba predociti dokaze jer bez dokaza te tvrdnje
nisu znanosti. DuZnost znanstvenika je takve tvrdnje pre-
ispitivati, a duznost novinara je postavljati pitanja i oba-
vjescéivati javnost, a ne pokoravati se bilo ¢ijim interesima.

e Smijem li onda biti toliki heretik, a da ne zavrSim
na “lomaci”, da zatrazim da se spomenik Jasenovacki
cvijet Bogdana Bogdanovi¢a konzervira do daljnjega
ili ¢ak ukloni dok netko ne pokaZe javnosti gdje su
kosturi tih Zrtava o kojima samo pric¢aju (za razliku
od onih iz Hude jame i Teznoga koje izbijaju svakoga
dana)? Dakle s obzirom na postojec¢i supstrat DOKA-
ZA, pitanje je ¢emu je to spomenik: stvarnim Zrtvama
ili velikosrpskoj mega lazi kojom trajno terorizira Hr-
vatsku?

Moj je stav da na svakome mjestu stradanja treba biti
postavljen spomenik svim stradalim osobama bez ikakve
diskriminacije, ali takav spomenik treba biti postavljen
onda kada se na temelju dokumenata i drugih dokaza bude
znala §to cjelovitija istina o tim Zrtvama dogadajima, dakle
onako kako je uginjeno u Dugopolju na temelju podataka
iz Dugopoljskoga Zrtvoslova. Sve ostalo samo pridonosi
novim manipulacijama i prepucavanjima.

® S obzirom na to da i u politici EU i medunarodne zajed-
nice €esto postoji licemjerje i dvostruka mjerila u tretmanu
zlo€ina, ocekujete li uopce da ta ista medunarodna zajednica
ultimativno od Hrvatske zahtijeva ispravan odnos prema ko-
munistickome totalitarizmu i njegovim posljedicama? Kada
bi netko u Hrvatskoj zagovarao ili branio ustaske zlo¢ine na
nacin na koji Josipovi¢ ili Mesi¢ brane partizanske, bile bi
velike reakcije iz EU kojih u slu¢aju komunisticke apoteoze
nema?

Od medunarodne zajednice o¢ekujem onoliko koliko se od nje
moglo o€ekivati 1991. Svjetski politiCari vrlo su Cesto jednakoga
kalibra poput hrvatskih, a fotelja im je milija od znanosti i u¢eno-
sti. Prije desetak dana kontaktirala sam s jednom osobom za koju
sam provjerom na internetu ustanovila da je francuski diplomat.
Covjek mi je napisao da je zaprepasten ¢injenicom da su moja
istrazivanja fokusirana na istrazivanje komunistickih zlo¢ina te je
istaknuo da bi radi ,,ravnoteze* podjednaku pozornost trebala po-
svetiti 1 ustaskima. Na to sam mu odgovorila da su komunisti¢ki
zlo¢ini moje uze podrucje djelovanja te da je moja disertacija na
Warwicku bila ne samo o komunisti¢kim zlo¢inima, ve¢ je bila
ograniCena na razdoblje 1944. i 1945. Objasnila sam mu da, za
razliku od politike, znanost ipak nije ¢obanac i da postoje odre-
deni standardi kojih se treba drzati. Primjerice, moja je disertacija
prema mom misljenju trebala ukljuciti i opSirniji dio o demograf-
skim gubitcima u Jugoslaviji, no odsjek je to odbio jer bi bila
rije¢ o dvije teme u jednoj disertaciji pa je na kraju odluc¢eno da u
uvodnome dijelu ukratko napiSem o problemu istrazivanja demo-
grafskih gubitaka u Jugoslaviji u Drugome svjetskom ratu i pora-
¢u. Bilo kakvo odstupanje od naputaka sveudilista §to disertacija
smije, a §to ne smije sadrzavati, bilo bi kaznjeno padom. Jedan od
mojih profesora s Warwicka je, primjerice, stru¢njak za sukobe i
zlo€ine u isto¢noj Africi i nitko ga ne proziva jer se ne bavi, pri-
mjerice, Juznom Afrikom ili nekom drugom regijom.

U svakome slucaju, diplomatu sam rekla da ja zbog ,,politi¢ke
ravnoteze™ ne ¢u istrazivati ono §to je on u svojoj glavi zamislio,
a posebno ne onda kada svoja istrazivanja vodim u svoje slobodno
vrijeme i 0 svome vlastitome troSku. On mi je ocitao lekciju o
svojih 30 godina diplomatskoga rada tijekom kojih se naputovao i
svjedocio svakojakim sukobima i problemima. Na to mu rekoh da
kad mu je ve¢ toliko stalo do Zrtava, zasto nije lijepo volontirao,
istrazivao, pisao knjige i tako dalje. Umjesto toga, on je na tudoj
muci zaradivao, a u svojoj oholosti naao se pozvanim meni nare-
divati §to ¢u ja raditi u svome Zivotu.

Viktora Novaka ni pijanac ne moze uzeti ozbiljno

e Strani ¢inovnici ofekuju da ¢e se hrvatski duZnosnici od-
mah prepasti i poslusati ih. I taj francuski diplomat implicitno
je isto to ocekivao od Vas. Takvima je najbolje suprotstaviti se
protupitanjima iz njihova dvorista, zar ne?

Nakon toga opet se uhvatio ustaga pa mi ¢ak napisao i to da
barem o njihovim zlo¢inima imam obilje literature kao, primjeri-
ce one Viktora Novaka. Toga Novaka ni pijanac ne bi zaozbiljno
uzeo, no eto francuski diplomat ne samo da je upravo toga autora
istaknuo kao nekoga tko bi trebao biti pocetna tocka moga istra-
Zivanja i Zivota, ve¢ je na moje odbijanje da ga poslusam ljutito
istaknuo da ja, za razliku od njih u Francuskoj, nemam pojma $to
je to dijalog. A kakav to znanstveni dijalog podinje pamfletom
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Viktora Novaka, Slavka Goldsteina ili nekog desetoga kojemu ni-
kakvi dokazi ne trebaju? Na kraju balade trebalo mu je zakucati
tricu ¢injenicom da je ustvari ogroman broj Francuza podrZavao
naciste zbog ¢ega su nakon Drugog svjetskog rata i ondje prove-
dene masovne Cistke. Nagavsi se pred zidom, gospodin diplomat
je nevoljko priznao tu €injenicu iako mu je na umu i dalje ostao
Pavelié¢ umjesto Vichyja. Upravo poput Goldsteina kod kojega je
,,0¢aj 1 bijes totalnoga poraza te§ko kontrolirati®, ,,moj* je fran-
cuski diplomat krenuo u posljednju bitku pa mi je pod nos stavio
postav jasenovackoga muzeja koji po njegovu ,,profesionalnom*
miSljenju ne oslikava prave strahote toga mjesta. Nije mi bas
bilo jasno kakve veze ja imam s tim postavom pa sam njegove
primjedbe proslijedila jo§ uvijek gluhima, nijemima i slijepima
— Natasi Jovici¢ i Zlatku Hasanbegovi¢u — zamolivsi ih da di-
plomatskim kanalima obuzdaju diplomata s kumroveckoga kursa.
Obavijestila sam o tome i g. diplomata koji se straSno uvrijedio
jer sam njegovu primjedbu podijelila s nadleznima. Pomislih da
bi barem jedan diplomat trebao znati §to su to sluzbeni kanali, ali,
eto, ovakvih kaubojskih pristupa ima i izvan hrvatskih granica pa
stoga nismo mi nikakva neobicna biljka.

Ono $to je druga francuskog diplomata posebno potreslo bila je
moja neposlusnost. Hrvatski ropski mentalitet Cesto naginje traze-
nju nekakvih ljubi¢ica bijelih, bio to Tito, Tudman ili ministar bilo
&ega, koje se uzdiZze na pijedestal i od njih oéekuje nekakav spas.
Ante Staréevic je rekao: ,,Ako trebate gon¢ina, trazite si ga drug-
_ de. Janiti koga vodim, niti gonim. To je glavna nesreca Hervatah,
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da se derze ljudih, a ne nacelah, a ne programa. S toga je ovaj
narod tako Cesto izdan i prevaren, i vazda mu stvari drugacie izpa-
daju, nego li je on olekivao. Tko sam za se ne mari, Cemu da se
nada od drugih? Koga nose tude noge, neka se ne ¢udi, ako padne.
Gongin ée vas tim veéma prezirati, ¢ime mu se veéma podate.“
Prema tome, podavanja nema, ali treba se takva nadina razmislja-
nja osloboditi i shvatiti §to su to osobni integritet i sloboda. To
naroéito vrijedi u znanosti. Zato je osnovna poruka moga i Pili¢e-
va rada oduvijek bila da svaki pojedinac ima pravo znati istinu o
Zivotima i smrtima onih koje je neko¢ volio. Svi mi imamo pravo
tugovati, pokopati i odati po¢ast. Nema toga zakona koji nam

to osnovno ljudsko pravo moZe zabraniti, bez obzira na to &%
dolazio takav pokusaj iz Hrvatske ili inozemstva. 6
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