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mogu oznaditi kao poboljSanje. U utorak 28. ozujka
2017. godine dogodila se znacajna promjena mrez-
noga jasenovackog popisa tako da u prethodnoj ina-
gici postoji 567 zapisa kojih nema u novoj, a U NoVoj

inacici ima 654 zapisa kojih nema u prethodnoj. To
87 novih na-
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znaci da se popis relativno povecao za

vodnih Zrtava. Mijenjani su podatci, napomene, ime,
prezime, godine rodenja i smrti :
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novinama je nedavno objav-
ljeno kako je nakon izne-
nadnoga odlaska dosadasnje
ravnateljice N. Jovi€i¢ ime-
novan novi ravnatelj Javne
ustanove Spomen-podrucje (JUSP)
Jasenovac. Radi se o dosadasnjem ku-
stosu i v.d. ravnatelja I. Pejakovicu.'
Prema novinskim napisima duznost bi
trebao preuzeti 1. travnja 2017. godi-
ne. Tesko da bi se nasao bolji datum
za preuzimanje takve duznosti od tzv.
‘prvog aprila’. Nova-stara ekipa ved

je krenula s promjenama. Ne s bit-
nim promjenama u nadinu rada, vec 8
promjenama podataka na mreznome
jasenovatkom popisu. Te se promje-
ne, sudeéi prema prvim potezima, ne
mogu oznaditi kao poboljSanje. Nai-
me, u utorak 28. ozujka 2017. godine,
dogodila se znatajna promjena mrez-
noga jasenovackog popisa tako dau
prethodnoj inaici postoji 567 zapisa
kojih nema u novoj, a U NOVOj inaci-
ci ima 654 zapisa kojih nema u pret-
hodnoj. To znadi da se popis relativno
poveéao za 87 novih navodnih Zrtava.
Uz spomenute nove Zrtve, brojnim po-
stojeéim Zrtvama mijenjani su podatci
koji ukljucuju napomene, ime, pre-

zime, godine rodenja i smrti. Novim
promjenama na mreznome jasenovac-
kom popisu Jovani su postali Jovice,
Mace su postale Marije, godine rode-
nja mijenjale su se za cijela desetlje-
¢a, dogadale su se zanimljive selidbe
prilikom radanja djece, mijenjale su se
okolnosti i mjesta smrti, neki ljudi su
nestajali, neki nastajali, bilo je svega
i svadega, samo ne bitnih promjena.
Detaljni popis i analizu ovih promjena
moguée je vrlo lako i relativno brzo
uéiniti uz malo pisanja programskog
koda, ali zbog stotina ukljucenih za-
pisa rezultati su toliko opsirni da ¢e
se u nastavku teksta opisati samo neki
odabrani primjeri.

JASENOVAC 1941.-1945,

LAZO KESONJA

Ciljevi novoga ravnatelja vjerojatno
su visoko postavljeni jer je u spomenu-
tim promjenama palo nekoliko rekor-
da i to Cini se svjetskih. Novi svjetski
rekorder je Lazo Kesonja. Nomen est
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Lazo Kesonja je novi rekorder -
ubile u Jasenovcu kad je imao 135 godina
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omen. Lazar je sasvim primjereno ime
za nekoga te starosti, a sude¢i prema
novome izvoru navedenome u napo-
menama usta$e su ga ubile kad je imao
135 godina. Tesko da se mogu dozi-

vjeti te godine ako se nije bar jednom
uskrsnulo iz mrtvih. Prema podatcima
u “mrei.nome jasenovackom popisu
prije najnovijih promjena Lazo Keso-
nja roden je 1884. godine u Hrvatskoj
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Dubici, ime oca Simo. Nakon najnovi-
jih promjena godina rodenja oznaCena
je kao nepouzdana, a u napomenama
se navodi alternativna godina rodenja
1807. Davno je to bilo. Te je godine
Napoleon pobijedio Ruse u Bitci kod
Friedlanda. Ustvari vjerojatno je sru-
geno nekoliko svjetskih rekorda, pa
tako i najstarija godina rodenja neko-
ga zatodenika u Drugome svjetskom
ratu. Primjerice, u Yad Vashemu je
najstarija godina koju je moguce naci
u izborniku digitalnog arhiva 1825.,

AKTUALNO

a JUSP Jasenovac ih je nadmaSio za

1975., a niti jedna Zrtva koja ée tek biti
rodena 3968. godine. Ti se podatci oti-
to smatraju vjerodostojnima. MoZemo
zamisliti kakav je to nemar ili se mozda
samo radi o specifinome mentalnom
sklopu koji stoji iza takva stava.

NOVA PARADIGMA

Ako netko razmiSlja o razlozima
stavljanja takvoga egzemplara u po-
pis, tj. milenijskoga gafa kakav je go-
dina rodenja Laze Kesonje, logi¢nim
se ¢ine dva moguca razloga. Jedan je
prikrivanje. Primjerice, u jasenovac-

Ciljevi novoga ravnatelja visoko su pg_st_av-
ljeni jer je palo nekoliko rekorda i to Cini se
se nalazi Lazo Keso-
nja kojega su ustase ubile kad je imao 135
godina. Tu je i Buro Panteli¢, roden 1939.,
stradao u Staroj Gradiski 1942. U napome-
nama kod njega navodi se drugo prezimg
Paukovié, pa se na jasenovatkome popi-
su pojavila nova Zrtva Duro Paukovi¢. Na
popisu je i Andrija Rogosi¢, za kojega se
u Dugopoljskom Zrtvoslovu autora Blanke
Matkovié i Josipa Dukiéa nalazi podatak
prema kojemu su Rogosic¢a 1945. godine

svjetskih. Na popisu

iz Zagreba odveli komunisti i ubili ga

punoljetnih 18 godina na &emu bi im
trebalo Gestitati. Samo da od srece ne
pomisle da su Napoleoni. Onda bi ih
se moralo premjestiti iz jedne drzavne
institucije u drugu. Vjerojatno je Lazo
Kesonja sa 135 godina i najstariji zato-
¢enik do sada. Da ga nisu u najboljim
godinama ubili ustase, prema njemu bi
i Metuzalem bio mala beba. Osim toga,
postavljen je i svjetski rekord u razlici
godine rodenja izmedu zatoCenika Ja-
senovca. Taj rekord sada iznosi 2161
godinu. Samo dva tisucljeéa razlike.
Kako je to moguée? Pa novim promje-
nama u popisu nisu maknuti oni rodeni
nakon Drugoga svjetskog rata 1969. i

kome se popisu, osim Laze Kesonje
rodenoga 1884. iz Hrvatske Dubice,
nalazi i Lazo Kesonja roden navod-
no 1882. godine u Hrvatskoj Dubici.
Obojica su navodno stradali iste 1942.
u Jasenovcu. Osim neznatne razlike u
godini rodenja jedina razlicita su im je-
dino imena o&eva, ali u oba sluéaja radi
se o tipiénim XXXO imenima Simo i
Jovo. Ukratko, radi se o vrlo diskuta-
bilnim podatcima. Oznativanjem godi-
ne rodenja Laze Kesonje Siminog kao
nepouzdane, kreatori popisa stvaraju si
prividan alibi koriStenjem viSe izvora.
Jedini problem je $to je navedena al-

mna &ak i za satiru. Drugi je problem
diskutabilnost izvora. Radi se navodno
o nekakvim popisnim listama ‘Radne
grupe’ iz 1973. godine koja je vjero-
jatno prikupljala podatke u razdoblju
brojnih akcija sveobuhvatnoga ‘disci-
pliniranja’ Hrvata nakon sloma hrvat-
skog proljeca.*

Dakle drugi razlog treba traZiti u mo-
tivima uvodenja novoga izvora podata-
ka. U seriji ¢lanaka pokazano je kako
su navodi iz komunisti¢koga popisa iz
1964. godine (SZSJ64), koji je glavni
izvor podatka za mreZni jasenovacki
popis, izuzetno nepouzdani. Uz to, po-
kazano je kako se SZSJ64 navodi kao
izvor, premda u dostupnim ina¢icama
toga popisa nema citiranih podataka.
Kao jedan od razloga navedeno je da
se podatci preuzimaju i iz srpske ina-
gice komunistickoga popisa izdane
1992. godine, tzv. ‘Spisak Zrtava rata’.
Radi se o memorandumskome uratku
izdanome tijekom srpske agresije na
Hrvatsku u ranoj fazi Domovinskoga
rata pa ¢ak ni danas tijekom jugorene-
sanse nije uputno taj pamflet navoditi
kao izvor podataka o jasenovackim Zr-
tvama. U istome smislu proskribirani
su i alternativni izvori podataka iz me-
morandumske kuhinje koji se koriste u
kreiranju jasenovackoga popisa. Vjero-
jatno je trebalo naéi neki novi izvor i
tako su se pojavile popisne liste ‘Radne
grupe’ (POP-HK). Novim promjena-
ma POP-HK kao jedini je ili jedan od
izvora naveden za 613 zapisa pri emu
je kod njih 444 istovremeno naveden

i komunisti¢ki savezni popis iz 1964.
godine (SZSJ64). Tako su ‘oprani’ po-
datci iz proskribiranog izvora. Uz to,
gotovo tri Getvrtine svih novih Zrtava
koje su uvrstene na popis u ovim za-
dnjim promjenama naslo se na popisu
temeljem toga novog izvora POP-HK.

Dobar primjer o ¢emu se tu radi 1
kako se to radi pomocu izvora kakav
je POP-HK je Puro Paukovi¢ tj. Duro

Panteli¢. U jasenovatkome je popisu

Puro Pantelié, roden 1939., iz Donjih

Cerovljana, otac Vaso, stradao u Sta-

roj Gradigki 1942. godine. Kao izvori

se navode komunisti¢ki popis iz 1964.

(SZSJ64) i Lukiéeva knjiga, a njima je

nakon najnovijih promjena dodan novi

izvor POP-HK. Najzanimljivije je da
se u napomenama kod Pure Pantelica

ternativna godina 1807. previse ekstre-

navodi drugo prezime Paukovié. Na

#
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temelju podataka iz POP-HK, u jaseno-
vackome se popisu pojavila nova Zrtva
Duro Paukovié. Svi su ostali podatci
kod te nove Zrtve identini podatcima
‘stare’ Zrtve Pure Panteli¢a/Paukovica.
Na ovaj je nacin ‘opran’ stari podatak
iz proskribiranih izvora i ‘elegantno’ je
dodana nova klonirana Zrtva. Taj novi
izvor (POP-HK) ‘pojadao’ je i podat-
ke u 90-ak zapisa koji su se temeljili
uglavnom na nekakvim izjavama za
koje ba§ nije jasno na koji se nadin u
JUSP Jasenovac provjerava njihova
to¢nost tj. istinitost. Novi izvor POP-
HK pojavio se i kod preko 180 zapisa
koji su se temeljili i na Lukic¢evoj knji-
zi. To jasno pokazuje Semu primarno
sluzi novi izvor podataka. Ni¢emu dru-
gome nego cementiranju dosadasnjih
podataka i unoSenju novih upitne vje-
rodostojnosti.

Pojavom ovakvih praktiéno nepro-
vjerljivih izvora otvara se prostor za
beskrajnu produkciju novih Zrtava. Ne
treba imati iluzija da ée se stati na ne-
koj odredenoj cifri. Razvojem ovakva
sustava novih izvora uskoro moZemo
ocekivati ‘jubilarnu’ 100.000 Zrtvu, a
onda niti povratak na staru bratstvo-
jedinstvenu cifru od 700.000 nije vise
nedostizan. U Knez Mihajlovoj sigur-
no zadovoljno trljaju ruke.

BALANSERO

Na jasenovackome popisu nalazi se
Andrija Rogosi¢, jedan od zanimlji-
vih slu¢ajeva s jasenovatkoga popisa.
U Dugopoljskome Zrtvoslovu autora
Blanke Matkovi¢ i Josipa Dukica navo-
de se podatci Komisije za utvrdivanje
ratnih i poratnih Zrtava Drugoga svjet-
skog rata (1991.-2002.) prema kojima
su Rogosica 1945. godine iz Zagreba
odveli komunisti i ubili ga.? Unato& tim
podatcima, Rogosi¢ se i dalje nalazi na
popisu jasenovackih Zrtava. Prema sta-
rim podatcima, prije nedavnih zadnjih
promjena u jasenovatkome popisu kao
jedini izvor podataka o Rogosiéu bio
je projekt ‘Dotr§¢ina’. Nakon zadnjega
mijenjanja podataka veéina kljuénih
podataka o ubojicama, godini i mjestu
smrti ozna¢ena je od autora popisa kao
nepouzdana. U napomenama su nave-
dena dva nova izvora podataka. Jedan
je od tih izvora izjava iz 2017. godine
prema kojoj je Rogogié nestao 1943. go-

dine, a sudbina mu je nepoznata. Drugi
je izvor ve¢ spomenuta knjiga Blanke
Matkovi¢ i Josipa Duki¢a Dugopoljski
Zrtvoslov.* Na prvi pogled moglo bi se
reci da se po€inju uvazavati razliciti ar-
gumenti. Medutim, to se ¢ini samo kao
takticki potez tako da se moze tvrditi
da se koriste izvori autora s razli¢itoga
politi¢kog spektra. Moglo bi se reéi da
se radi o nekoj vrsti pokusaja privreme-
noga politickog balansiranja, a ustvari
radi se samo o prividu i obi¢nome
potezu za kontrolu §tete. To je kao da
tvrdite da ima i jednih i drugih, samo
jednih je milijun, a drugih samo jedan.
To nije balans, ve¢ jasno svrstavanje.
I u ovome jednom slu¢aju podatci su
tako selektirani i prezentirani da se bez
poznavanja izvornoga rada ne moZe
shvatiti o Semu se zapravo radi. Osim
toga, stjeCe se dojam da podatci iz
izjave koja se spominje kao novi izvor
podataka samo sluZe za razvodnjava-
nje i time za neizravnu potvrdu starih
podataka iz primarnoga izvora projekta
‘Dotrs¢ina’. U tekstu N. Banica i M.
Koi¢a ‘Jasenovatko omalovaZavanje
Vukovara’ navodi se dvadesetak ime-
na navodnih jasenovackih Zrtava koje
nisu stradale u Jasenovcu ili su umrle
nakon Drugoga svjetskog rata, a kod
veéega broja tih navodnih Zrtava kao
izvor se navodi projekt ‘Dotr§¢ina’.’
To zna¢i da su podatci iz projekta ‘Do-
tr§¢ina’ vrlo diskutabilni. Novom se
paradigmom u ovome sluéaju uvode-
njem novih izvora, kao §to su ‘izjave’,
pokuSavaju u nedostatku uvjerljivih
1 provjerljivih izvora ‘oprati’ podatci
diskutabilne vjerodostojnosti kao §to je
taj projekt ‘Dotr§¢ina’ nastao u zadnjoj
fazi vladavine komunisti¢koga reZima.
Jasno je da se snaga argumenata ne
mozZe ignorirati unedogled. Prema na-
vedenome mozemo zakljuditi kako su
autori popisa iz takti¢kih razloga citi-
rali podatke iz izvora koje su do sada
potpuno ignorirali. Medutim, ne radi se
ni o kakvu napretku jer na¢in na koji su
podatci prezentirani u stvari je negacija
navoda iz citiranoga izvora. :

TKO JE | GDJE UBIJAO
HRVATE?

U podatcima hrvatskih Zrtava iz Ja-
senovca, kako novih tako i onih kod

kojih su 28. oZujka promijenjeni neki
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podatci, zapaZen je veéi broj promjena
godine smrti, tako da postoje alterna-
tivne godine smrti gotovo za polovicu
hrvatskih Zrtava. Prema starijim podat-
cima prije promjene vise od polovice
tih promijenjenih Hrvata, stradalo je
1945., znaci zadnje godine rata. To je,
naravno, otvaralo pitanje tko je stvarno
poubijao te Hrvate. Novim promjena-
ma samo je oko treéine tih Hrvata stra-
dalo 1945. Uglavnom godina rodenja
je promijenjena u 1944. Prije promjene
podataka viSe od tri Cetvrtine Hrva-
ta stradalo je 1944. ili 1945., a nakon
promjena taj udio je pao na oko dvije
trecine.

Nema smisla navoditi sve zanimljive .

primjere neuvjerljivosti podataka, ali
neki su stvarno za rubriku Vjerovali ili
ne. Tesko je odredivati nacionalnu pri-
padnost na temelju imena. Tako je tes-
ko tvrditi da neki Anto ili Ante &iji se
otac zove Stjepan stvarno nije bio Sr-
bin, ali moZemo se zapitati je li to neka
satira kad se navodi da je Srbin bio za-
tocenik Antun Staréevi¢. Bez obzira na
sve, postavlja se pitanje uvjerljivosti
izvornih podataka i moZe se s pravom
sumnjati u namjere autora takvih poda-
taka. Navedeni Srbin Antun Staréevié
navodno je iz Li¢a kod FuZina u Gor-
skome kotaru. Ime oca nije navedeno.
Kod njega je novi izvor podataka neka
izjava iz 2016. godine. Jo§ jedan nepro-
vjerljiv ili u najboljemu slucaju tesko
provjerljiv izvor. Ako, recimo, postav-
ljate pitanja, u JUSP Jasenovac uvijek
vam mogu uskratiti odgovor jer su pro-
cijenili da veli¢ate NDH i usta$tvo, kao
Sto se nedavno dogodilo Hrvatskom
listu kad je tadasnjem v.d. ravnatelja
Ivi Pejakovicéu poslano nekoliko pita-
nja o radu te javne ustanove financirane
novcem iz drZavnoga proraduna. U ja-
senovackome popisu jos$ je jedan An-
tun Stardevié. Kod njega takoder nije
navedeno ime oca, ali niti godina rode-
nja, ni godina smrti. Kao i imenjak, i on
je navodno stradao u Staroj Gradiski.
Ustvari kod njega se navodi da je ne-
stao. Dakle sudbina mu je nepoznata
pa nije jasno koje je znanstveno oprav-
danje da se nestali ili nepoznate sudbi-
ne nalaze na jasenovackom popisu. Za
razliku od imenjaka iz Li¢a, ovaj An-
tun Staréevi¢ Hrvat je iz Bilog Briga
u Slavoniji. Kao §to se moze zakljuciti
iz navedenoga, podatci su toliko manj-



kavi da se jednostavnom usporedbom
ne moze sa sigurno$éu provjeriti radi i
se o istoj osobi koja se dvaput navodi
u Jasenovackome poplsu ili se radi o
jog jednoj od niza nevjerojatnih koinci-
dencua Medutim, na popisu se nalazi
i Tomo Star&evi¢ iz Li¢a kod FuZina,

navodno stradao 1945. u Jasenovcu.
Otac mu se zvao Grga. Grga Starce-
vié takoder se nalazi u jasenovacko-
me popisu i rodom je iz Bilog Briga
u Slavoniji. On je takoder nestao kao
i njegov sugradamn Antun Staréevic.

Na ova_; nagin se kao u cirkularnoj refe-
renci moze pokazati da su dva Antuna
Staréeviéa iz jasenovackog popisa ista
osoba.® Time se dovodi u sumnju vjero-
dostojnost razli¢itih izjava o navodnim
Zrtvama. Zanimljivo je da se i u ovomu
sluéaju dijelom radi o Hrvatima strada-
lima 1945. godine, tj. na kraju rata ili
im se ne navodi godina smrti, a to po-
novno otvara brojna pitanja o njihovoj
stvarnoj sudbini. Kod dvojice nestalih
Stardeviéa kao izvor podataka navode
se Narodne novine iz 1947.

Neki drugi novi/promijenjeni podatci
po svojoj su strukturi i vremenskome
slijedu nelogi¢ni. Ne znaci da se nisu
mogh dogod1t1 jer zivot piSe cudne
pride, ali viSe su moguci u teoriji, a
za takve je slu¢ajeve Churchill mudro
zakljucio kako nisu moguéi. U takve
sludajeve spada Bogoslav MutavdZi¢
iz Hrvatske Dubice, navodno ubijen u
Jasenovcu 1945. godme U napomena-
ma se navodi da je iz Zagreba i da je
‘uhap$en 22. 3. 1945.” Kad bi to bilo
tako, radilo bi se o kraju rata i ako ga se
mislilo ubiti, to se moglo, primjerice,
mnogo lakSe obaviti na Dotr¢ini ili u
Gra¢anima, kao $to su nakon rata radi-
li partizani. Ako je uhi¢en u Hrvatskoj
Dubici, onda je prema prevladavajué¢im
komunisti¢kim interpretacijama bilo
logi¢nije da ga se, primjerice, ubije u
tzv. ‘Dubickim kreGanama’ kao Sto se,
pnmjence navodi kod Mate Loncara.
Kod njega se u napomenama navodi
da je ‘otjeran 26. 3. 1945.” Otjeran ne
znati ubijen. Datum koji se navodi u
njegovu sludaju takav je da je, primjeri-
ce, mogao stradati u Jasenovcu tijekom
bombardiranja logora od saveznickoga
zrakoplovstva ili partizanske avijaci-
je. Medutim, ako je stvamno stradao u
‘Dubickim kre¢anama’, postavlja se
pitanje zasto bi ga netko uopée vodio

AKTUALNO

iz Hrvatske Dubice u logor Jasenovac
i onda natrag u ‘krecane’ ili iz Zagreba
preko Jasenovca zaobilazno u ‘kreca-
ne’, a odmah preko Save je Gradina? U
Jednome od iduéih tekstova bit ¢e vise
rijedi o udaljenim stratiStima kao §to su
Dubicke krecane ili Baji¢a jame.

Jedan od daljnjih zgodnih primje—
ra spomenutih promjena od 28. ozuj-
ka odnosi se na ime Magdalena/Gma
Radivojevié. U staroj inacici popisa

U podatcima hrvatskih
frtava iz Jasenovca,
kako novih tako i onih
kod kojih su 28. ozujka
promijenjeni neki po-
datci zapaien je veci
broj promjena godine
smrti tako da postoje
alternativne  godine
smrti gotovo za polo-
vicu hrvatskih zrtava.
Prema starijim podat-
cima prije promjene,
viSe od polovice tih
promijenjenih Hrvata
stradalo je 1945. To
je, naravno, otvaralo
pitanje tko je stvarno
poubijao te Hrvate.

spommje se da je Magdalena Radi-
vojevi¢ rodena 1905. godine, ime oca
nepoznato, u Hrvatskoj Dubici, ubijena
od ustasa 1942. godine u Jasenovcu,
ali u novoj inagici ta ista Magdalena
zove se Gina, otac joj je Stevo, rode-
na je 1904. godine i usta3e su ju ubili

u Staroj Gradiski. U napomenama se

i dalje navode stari podatci, ali se na-
vodi novi izvor podataka POP-HK.
Takoder nije jasno na temelju kojih su
podataka ili saznanja autori zakljugili
da je ve¢ spomenuta Magdalena Ra-
divojevi¢ ustvari Gina Radivojevi¢ i
da je stradala u Staroj Gradisci, a ne
u Jasenovcu? Da je nekada$nja Mag-
dalena sadasnja Gina, znamo po iden-
tifikacijskim podatcima i po navodu u
napomenama jasenovackoga popisa. I
u ovome je slu¢aju do promjene poda-
taka do$lo prema novome famoznom
izvoru POP-HK, ali tada bi u tom izvo-
ru morali biti podatci koji povezuju
dvije naizgled potpuno razli¢ite Zrtve.
Primjerice, kod Kate Zaklanac i Kate
Banadinovi¢ navodi se da su nestale.
Unato¢ tomu, one se nalaze na mrez-
nome jasenovackom popisu. Kod obje
su navedene dvije alternativne godine
smrti. Tako se kod Kate Banadinovi¢
iz Gornjega Bjelovca navodi da je stra-
dala 1945. godine, alternativno u napo-
menama 1942. godine. Prema nekim
saznanjima o Banadinovi¢ima Cini se
krajnje nevjerojatno da se radi o ustas-
koj Zrtvi iz 1945. godine. U ovome slu-
&aju vjerojatnija bi bila inaica u kojoj
,,osloboditelji* iz srbijanskih divizija s
‘lijepim kapama partizankama’ na gla-
vi imaju glavnu ulogu.

Od izvora dva putic¢a

Primjerice, novim izvorom nije ri-
jeSen kaos oko prezimena Bodilovic,
koje se u popisu i napomenama pojav-
ljuje u ina¢icama Badlovi¢, Bodlovic,
Budlovié. Nije jasno na temelju kojih
se izvora navode podatci. Primjerice,
kod Seke Bodilovi¢ jedini navedeni
izvor podataka izjava je iz 2010. godi-
ne (IZ*BODLOVIC =6-12/10) prema
kojoj je prezime Zrtve Bodlovi¢, a ne
Bodilovié. To znadi da se neto¢no ci-
tiraju izvori ili da se podatci mijenjaju
neovisno o izvorima. To prelazi sferu
znanstvenoga pristupa i takva djelat-
nost kad prijede granicu propagande,
u svakoj uredenoj drzavi postaje pred-
metom interesa nadleznih sluzbi. Nije
to jedini primjer s navedenom kombi-
nacijom prezimena. U popisu se nala-
ze jos tri Milke Bodlovi¢, sve pribliz-
nih godina; neke su od tih Srpkinja iz
istog sela gdje su Hrvati velika vecina,
znaéi da je broj Srba malen. Zanimlji-

Vo je da je treéa imenjakinja potpuno
iste godine rodenja, samo iz drugoga
sela. Kao izvor podataka za tu treéu
koincidenciju navodi se Popis Zrtava
Zemaljske komisije za utvrdivanje zlo-
¢ina okupatora i njihovih pomagaca.
To je ona ekipa koja je utvrdila da je u
Jasenovcu poubijano 700.000 pretezno
Srba. Stvarno vjerodostojno! Jo§ jed-
na Milka, ali s prezimenom u inagici
Bodilovié, takoder se nalazi u popisu i
ako se netko pita, ona je takoder iz iste
generacije, samo navodno je iz jednoga
sela kod Hrvatske Kostajnice, a ne juz-
nije iz okolice Dvora kao veéina gore
navedenih. Zatim, ima Zrtava koje se
razlikuju samo u tomu da se kod ime-
njakinja navodi malo razli¢ito prezime
Grubor tj. Gruber, a u napomenama kod
nekih znamo da se Gruberi mogu poja-
viti i kao Grubori. Kod nekoliko Zrtava
u napomenama se navodi da su stradali
u ,,direktnom teroru“. To pretpostav-
ljeno znaéi da njihova smrt nema veze
s logorom Jasenovac. Nema smisla
sada navoditi sve primjere, ali tipi¢an
je jedan od nekoliko Adirboziéa. Kod
Sime Adirbozi¢a navode se dva izvora
podataka komunisti¢ki popis iz 1964
(SZSJ64) i novi izvor POP-HK. Kad
se pogledaju ti podatci, to je kao da se
ne radi o istoj osobi, veé o nekom, pri-
mjerice, poput dr. Jakylla i Mr. Hayde.

Dvije godine rodenja 1880.*%/1869.,

dvije godine smrti 1942.*%/1945. i dva
mjesta smrti logor Jasenovac/u direk-

tnom teroru u Sunji. Od izvora nadalje

sve :ie bifurkacija. U svakome slucaju,

novim promjenama i novim izvorima

nije rijeSena niti jedna dvojba s popisa,

samo su dodane nove.

Osim gore navedenih primjera, ima

i nekih jednostavnijih promjena poda-

taka, ali vrlo vaznih za razotkrivanje
nepouzdanosti ili mozda i laZiranja
povijesnih izvora. Primjerice, u staroj
inadici se popisa nalazio Pure Vuca-
nin, otac Lazi, roden 1903. godine u
Donjim Cerovljanima, koji je, kako
se navodi, ubijen od ustasa 1942. go-
dine u Jasenovcu, a jedini je navedeni
izvor podataka za ovaj zapis komuni-
sticki Popis Zrtava Drugog svjetskog
rata Saveznog zavoda za statistiku Ju-
goslavije iz 1964. godine (SZSJ64). U
novoj inacici mreznoga jasenovackog
popisa Puro se vise ne preziva Vuca-
nin, ve¢ Uncanin, a kao izvor i dalje
se navodi Savezni popis pri ¢emu se i
dalje napominje da ondje kao prezime
piSe Vucanin, a za novo navodenje pre-
zimena Unc¢anin ne navodi se nikakav
novi izvor podataka. Stovise, ako se
pogleda i kako se ¢ini ‘uredena’ inadica
Saveznoga popisa iz 1964. godine do-
stupna na mreZnim stranicama Muzeja
Zrtava genocida u Beogradu, ondje se
spomenuti Duro jo§ uvijek preziva Vu-
ganin. Sto bi onda ovo novo prezime
trebalo znaciti? I koje je toéno pokrice
za takvu promjenu? Slucajna pogres-
ka, friziranje podataka, nesto trece ili
Cetvrto? Inace u jasenovatkome popi-
su ima jo§ jedna alternacija prezimena
Uncanin/Mucanin, ali kod te skupine
¢ak ni to nije najmanji problem.

SVI U JEDNOME,
JEDAN ZA SVE

Prije zadnjih promjena, u jasenovac-
kome su se popisu nalazili su Antun
Stepic (1907., otac Antun, Laska Vas),
stradao 1942. godine u Staroj Gradiski.
Zatim Anton Stepic (1906., otac An-

ton, Maribor) stradao 1943. godine u
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Jasenovcu. Mirko Steplc (1906., otaec
Anton, Smarje pri Jel§ah) nestao u
Jasenovcu 1942. godine. U napome-
nama se navodi ime Milko Stepic i da
je stradao u nekome zatvoru. Cetvrti
je Milko Stepi¢ (nije navedena godina
rodenja, nije navedeno ime oca, Za-
greb), po nacionalnosti Slovenac, stra-
dao 1942. godine u Jasenovcu. U ovo-
me je slucaju izvor podataka projekt
‘Dotr§¢ina’. Iz navedenih podataka
moglo bi se zakljuciti kako su neki od
navedenih braca ili je rije¢ radi o dva-
ma parovima klonova. Cijela je dvoj-
ba rijeSena tako da su s popisa nakon
najnovijih promjena nestala trojica od
cetvorice navedenih. Premzmje od na-
vedene Cetvorice nastao je Mirko Ste-
pic iz Smarja pri Jel3ah. Dakle, trojica
su prividno nestala s popisa, a stvarno
se od cCetvorice kreirala nova zrtva. To
bi moglo izgledati kao mali pozitivni
pomak u naéinu rada kreatora popisa.
Medutim, tesko je u to povjerovati. U
napomenama kod Mirka Stepica moze
se vidjeti da se ondje nalazi veliki dio
podataka i od preostale trojice, ali uz
izostanak nekih vaZnih napomena,
primjerice one o stradanju u zatvoru,
Sto logi¢no predmnijeva da nije stra-
dao u logoru. Na temelju podataka ne
moZe se bez ranije pohranjenih inadica
jasenovackoga popisa naslutiti da je
danas jedna Zrtva amalgam Cetvorice
laZnjaka. Ovo je primjer jasenovacke
tautologije. Od cetiriju lazi ne moze
nastati jedna istina. Vjerojatno se i u
ovomu slucaju radi samo o taktiCkome
povlacenju. Iz iskustva se moze reéi da
se odbaceni podatci ponovo prigodno
pojavljuju. Na ovomu primjeru vidi se
da mjesto rodenja/smrti i godina smrti
nisu konstante, ve¢ vrlo promjenjive
kategorije u jasenovatkome popisu.
Isto tako, Cini se da se nestali ili strada-
li u nekome zatvoru mogu bez proble-
ma pojaviti na popisu ili nestati s nje-
ga. Sve u cilju povecanja broja Zrtava.
Umjesto znanstvenoga pristupa proble-
matici Zrtava opcenito, a posebno onih
iz logora iz JUSP-a Jasenovac, ponov-
no se na popis stavljaju u najmanju
ruku vrlo diskutabilni podatci. Motivi
su jasni. Nisu jasni motivi ‘hrvatskih’
politicara koji to financiraju naSim
novcem. Mozda im je potrebno g7 |
prosvjetljenje. b’
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