prekograni¢ni “orkestri”, koji su godinama
davali ritam pokoravanju hrvatskoga naro-
da po tom obrascu. Ni donedavni ministar
vanjskih poslova Stier, kao ni njegov pret-
hodnik Kovac, nisu se znali uhvatiti s time u
kostac, unato¢ tomu $to je i djeci bilo jasno
da se takvom politickom promidzbom na
razne na¢ine pokuSalo utjecati na obaranje
vlasti, a u konac¢nici kompromitiranje Hrvat-
ske u iskoraku ili pohodu naprijed. Glavni
razlog tomu, osim izostanka snaznijega di-

- plomatskog i politickoga djelovanja te mar-
ginalizacije znanosti, Zestoka je opstrukcija
svakome obliku lustracije, koju se propusti-
lo provesti u vise situacija, nakon ustavne
povijesne prekretnice odbacivanja komu-
nistickog sustava. Neki e reci da ideja po-
mirbe nije mogla i¢i paralelno s lustracijom.
No lustracija je, kako se sada vidi, mogla
biti jedino preduvjet pomirbi. Pomirba nije
sazivjela jer nije bilo lustracije. Umjesto
lustracije svjedo¢imo obnovi mnogih me-
toda karakteristiénih starim sustavima. Je
li sada Davor Ivo Stier suoen s jednom o
tih metoda? Pokusava ga se kompromitira-
ti preko djeda i njegova sudjelovanja u ratu
na strani rezima NDH, upravo po reenome
instrumentalnom uvjetovanju. Zar na neki
nacin to nije i sam predvidio u svojoj knjizi
“Nova hrvatska paradigma” 2015., kad je ja-
sno napisao ¢e “dio elita pokusati zaustaviti
novu paradigmu poticanjem starih ideolos-
kih sukoba”. Premda su ti sukobi, kako na-
pominje, veoma skupi za drustvo, oni su za
vladajucu elitu jeftina investicija koja olak-
$ava njezin opstanak. Po njegovim rije¢ima,
ideoloski sukobi produljuju Zivot “novoj
klasi”, kao §to su neko¢ atentati na jugosla-
venske diplomate produljivali medunarodni
legitimitet SFRJ, a posve je vjerojatno da su
te “teroristicke napade” isplanirale i izvrSile
same jugoslavenske obavjestajne strukture,
kao $to se ni sada ne moze iskljuciti moguc¢-
nost, kako dodaje, da besplodne ideoloske
sukobe potenciraju sli¢ne strukture.

Moze li u HDZ-u zazZivjeti
demokrséanska dimenzija
bez Stiera?

Iz Plenkovicevih istupa nakon ostavke
Davora Ive Stiera na mjesto ministra vanj-
skih poslova i potpredsjednika Vlade dalo
se i§Citati premijerovo nezadovoljstvo §to
s Mostom i §to nije aktivnije sudjelovao u
rekonfiguraciji nove vladajuée vecine, na-
pose u lokalnim izborima. Nasuprot tomu,

u posljednjem intervjuu jednome tjedniku,
Plenkovi¢ nastupa pomirljivije. “Stranku
Zelim smjestiti ondje gdje se s njom moZe
identificirati najveca vec¢ina hrvatskih gra-
dana — u poziciju narodnjackog desnog cen-
tra s jasnom demokr$¢anskom dimenzijom

Kad se Stiera ne moze
“kompromitirati”  zbog
svojih gledista prema
NDH, pokuSava se na
osnovi njegova svjeto-
nazora. “‘Ne znam je li
¢lan Opusa Dei, ali si-
gurno je blizak s onim
dijelom ovdasnje Cr-
kve, koji je previse de-
sno, ¢ak i za vecinu hr-
vatskih biskupa. Osim
toga, kao ministar u ti-
Sini se okruzio ljudima
iz emigracije, desne
orijentacije”’, kaze u jed-
nim dnevnim novinama
premijeru bliska osoba

za koju se zalaze i kolega Stier”, izjavio
je. Znaci li to otvaranje prostora za Stiera,
vidjet ¢e se. Plenkovi¢ je izloZen raznim
utjecajima, ali i ambicijama za mjesto poli-
tickoga tajnika HDZ-a. Na tragu popustanja
napetosti, medu dvama najblizim suradnici-
ma koji su se vratili iz Bruxellesa, vjerojatno
je 1 ¢injenica da su izostale uobicajene izja-
ve nakon primopredaje ministarske duZno-
sti (21. lipnja) koja se do sada uvijek prak-
ticirala. Samo se moglo vidjeti kako nova
ministrica Marija Pej¢inovi¢ Buri¢ daruje
Davoru Ivi Stieru knjigu Benedikta XVI.
- Josepha Ratzingera “Eshatologija - smrt
1 vjecni zivot”. Plenkoviceva izjava o “de-
mokrs§c¢anskoj dimenziji” u svakom sluéaju
otvorit ¢e pitanje moze li se u stranci ostva-
riti ta dimenzija bez Stiera? To tim vise §to

izrazita predstavnika za razvoj jedne takve
dimenzije stranka nema. Napad na Stiera
zbog sudjelovanja u manifestaciji Hod za
Zivot bespredmetan je s demokr§canskih po-
zicija, ali 1 zbog stupnja ugrozenosti zivota
u Hrvatskoj, bilo da je to izazvano smanje-
njem nataliteta ili ogromnim egzodusom
mladih iz Hrvatske. S obzirom na tragi¢nu
demografsku situaciju, vjerojatno ni sva-
kodnevne manifestacije, pod tim nazivom,
po hrvatskim gradovima i selima, ne bi
bile dostatne. Na osnovi toga priivati mu
pridjev “katolickoga fundamentalista” vrlo
je kontraproduktivno i samo moze izazvati
snazniju podrSku Stieru kao politi¢aru. Kad
se Stiera ne moze “kompromitirati” zbog
svojih gledista prema NDH, pokusava se
na osnovi njegova svjetonazora. “Ne znam
je li ¢lan Opusa Dei, ali sigurno je blizak s
onim dijelom ovdasnje Crkve, koji je previ-
Se desno, ¢ak i za vecinu hrvatskih biskupa.
Osim toga, kao ministar u tisini se okruzio
ljudima iz emigracije, desne orijentacije”,
kaze u jednim dnevnim novinama premije-
ru bliska osoba i pritom se navodi kao ar-
gument ime drzavne tajnice Zdravke Busi¢
(zar Zdravka Busic nije bila tajnica dr. Fra-
nje Tudmana u jednome teskom i opasno-
me vremenu, op. a.) te pomo¢nike ministra
Josepha Gene Petrica i Tome Gallija. Pred-
bacuje li se time i Tudmanu da se okruzio
ljudima desne orijentacije i k tome jo§ iz
emigracije? Sve cesce smo svjedoci potica-
nju svjetonazorskih i ideoloskih sukoba koji
se vode beskompromisno na svim razinama.
U Hrvatskome saboru ti sukobi prelaze u iz-
ljeve primitivizma. [ vratimo se na pocetak
teksta, Pavlovljevu refleksu, odnosno veé
jasno uobli¢enome “Stierovu backgroundu”.
Taj ce biti aktivan koliko to bude potrebno
za eventualno utiSavanje Davora Ive Stiera.
Ovisno o politickim potrebama, odredivat
¢e se “duZina ideoloskoga lanca”. Prihva-
ti 1i kondicioniranje, bit ¢e onemoguéen u
svakom radu, pa i kao zastupnik, jer ondje
ga ve¢ cekaju “svijetleci pogledi”. Nameta-
nje krivnje onemogucuje slobodnu li¢nost.
Starogrcki basnopisac Ezop sve je to lijepo
opisao u basni “Vuk i janje”. Sad je jedino
pitanje: hoce li predsjednik HDZ-a Andrej
Plenkovi¢ nasjesti tome stereotipu i zbog
“ustaskoga djeda”, kojega su mediji ubaci-
li u ideolosku arenu, odreéi se Ive Davora
Stiera, kao politi¢koga tajnika HDZ-a? To
¢e istodobno biti znak da ¢e se ideoloski su-
kobi nastaviti i da ¢e “novu hrvatsku
paradigmu” ubiti “nova klasa” svo- )
jim starim oruzjem.

AKTUALNO

Odgovor sudionicima tribine
predstavljanja knjige fotomonografije:
»Jasenovac 1945.-1947.“

nisu procitali ni jedan dokaz, ali su
zakljucili da su logor Jasenovac
unistile nakon 1956. godine — ustase!
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“PRIVREDNIK” b “‘]PI/IBPEAEVIK”
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U organizaciji Privrednika i Srpskoga narodnog vijeca, te ratno-
huSkacke kamarile, sudionici predstavljali knjigu Dorda Mihovi-
lovi¢a, bez autora i bez ijednoga primjerka knjige! Sudionici ove
,promocije”, Sasa Kosanovié, dr. Natasa Matausi¢, Tihomir Ponos
i Milan Radanovi¢ ocito se ne mogu pomiriti s nasSim otkricem
da je jasenovacki logor postojao nakon 1945. godine
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Pisu: :
mr. sc. BLANKA MATKOVIC
i prof. STIPO PILIC

utorak, 7. lipnja 2017. u prosto-

rijama Srpskoga nacionalnog

vijeéa (SNV), nekadadnje pro-

pagandne utvrde Lazara Bacica,

krenuo je novi udar nekih novih
snaga na ,,revizioniste®. U skladu s rado ko-
riftenim pojmovima ondje udruZenih pro-
pagandista, njima ¢e vjerojatno odgovarati
nazvati ih ,antirevizionistima“. Ne dogada
se to slu¢ajno, nego povezano sa slaganjem
nove ,hrvatske® vlade. A buduci da su pro-
pagandisti dio te vlade, nije ¢udno $to je to
§to propagiraju toj novoj vladi i, jo§ vaznije,
§to poruéuju onima zbog kojih su se sastali i
odrzali svoju terevenku. Oni to ¢ine sa sla-
ganjem svake hrvatske vlade do sada i to im
je otito misija. Treba nekako traZiti novac,
barem prividno zaraditi ga i opravdati hrvat-
skoj sirotinji troSenje toga novca.

Tribinu je vodio provjereni ,hrvatski do-
moljub® Saga Kosanovi¢, zavrSeni srednjos-
kolac i dokazani ,,ekspert* za sva znanstvena
pitanja. Predstavljaci knjige bili su predsjed-
nica Upravnog vije¢a JUSP Jasenovac dr.
sc. Natasa Matausi¢, provjereni novinar jos
provjerenijega Novog lista, navodno i povje-
sni¢ar, Tihomir Ponos i nova snaga iz Srbi-
je, stanoviti povjesnicar i nostalgi¢ar Milan
Radanovi¢. Sastale se delije nasred zemlje
Croatige. Predstavljanju svoje knjige nije
nazotio autor Porde Mihovilovié, za Sto
predstavljadi nisu imali suvislo opravdanje.
Izvjesée o tribini moZe se vidjeti na povezni-
ci:  http://www.portalnovosti.com/istina-u-
758-slika, a tijek cijele tribine: https://www.
youtube.com/watch?v=pc_wJ2vIIKU-.

U posljednjih nekoliko godina, naro€ito
od objavljivanja knjige Jasenovacki logori
— IstraZivanja u svibnju 2015., mi, koauto-

1i izvornoga znanstvenog rada ,,Poslijeratni
zarobljeni¢ki logor Jasenovac prema svje-
docdanstvima i novim arhivskim izvorima®,
izlozeni smo linéu §to ga provode razni
mediji (koji umjesto da izvjeS¢uju ustvari

AKTUALNO

propisuju nove dogme i sude), rezimski po-
vjesniéari (u &ije leno smo dirnuli), izlozeni
smo i bezobraznome ignoriranju drZavnih in-
stitucija (Ured Predsjednice RH, Vlade RH i
Ministarstvo kulture, uklju¢ujuci tri ministra
kulture i to Berislava Sipusa, Zlatka Hasa-
nbegoviéa i Ninu Obuljen KorZinek) kojima
smo se izmedu sije¢nja 2015. i travnja 2017.
u vise navrata obratili. Nismo iznenadeni
ovakvom hajkom i na nju smo bili spremni
jer smo se, proudavajuéi milijune dokume-
nata, nebrojeno puta uvjerili u modus ope-
randi protiv svih onih koji se usude prekrsiti
pionirsku zakletvu i skrenuti s partijske crte.
A u nedostatku Golog Otoka i sli¢nih ,,usta-
nova“, ¢uvarima tekovina revolucije drugo i
ne preostaje. Privrednik i Srpsko narodno vi-
jece (SNV) postali su ratnohuskacka kamari-
la koja je od prosle godine preuzela Stafetnu
palicu od Slavka Goldsteina u napadima
na nas i na$ rad koji im predstavlja glavnu
smetnju. To smo znali od pocetka, samo smo
Cekali kada ¢e netko konaéno to i otvoreno
reéi. Pa §to ti hrabri ljudi, koji nas, usput re-
&eno, nisu viteski pozvali na dvoboj i time
nam dali moguénost da demokratski iznese-
mo svoje misljenje, argument, pa i obranu,
rekose na toj svojoj terevenki?

Dr. Matausic
kao Dobrica Cosic

Uvodnim se dijelom javio, pojavio i
objavio medijski mag Sa$a Kosanovi¢. Uz
spominjanje novih pristupa ratnome logoru
Jasenovac, voditelju tribine Kosanoviéu 0so-
bito smeta uvodenje ,,nekakvoga poslijerat-
nog logora Jasenovac. Po svemogucemu i
svemoénome Sasi, knjiga zavrSava sve one
razgovore koje po njemu nije trebalo dokazi-
vati, a to je Cinjenica da logora u Jasenoveu
nije bilo poslije 1945. godine, Zele¢i time po-
tvrditi veé otrcane fraze Drage Pilsela objav-
ljene u Jutarnjem listu.

Predstavljajuci goste, posebno je vazno bilo
istaknuti da je gost koji dolazi iz Beograda,
dakle Milan Radanovié, u tu situaciju da do-
lazi iz Beograda, doveden nizom ,,obiteljskih
okolnosti“. Nije politickih, niti ratnih, ne daj,
Boze. Rata vise nema, sada je zanimljivije
rabiti sintagmu ,,obiteljski“. Milan se, vidi to,
nakon svih ratnih zbivanja vratio u Hrvatsku i
sada radi na relaciji Zagreb-Beograd, a autor
je rada o ,,zlo¢inatkoj* kolaboraciji u Srbiji.
Sto radi na toj relaciji, ne re¢e nam simpaticni
Kosanovi¢. Bratstvo i jedinstvo ponovo gra-
di? Osim $to na predstavljanje knjige nije do-

$ao njezin autor, koliko je vazno Siriti tu vaznu

knjigu, predstavljaci nisu ,,donijeli“ ni jedan
primjerak. To je svakako jako zanimljivo i
nama do sada nepoznat na¢in predstavljanja
knjige. Prije ¢e biti da je izlazak knjige po-
sluzio predstavlja¢ima za njihov propagan-
disti¢ki nastup i istup da konaéno ,,dotuku‘
te dosadne revizioniste. A prvo pitanje koje
Kosanovi¢ postavlja dr. sc. Natasi Matausi¢
sugestivno je i odmah negativisticko, a to je
da ta knjiga napokon dokazuje, ono §to je ve¢
napisao poznati povijesni strucnjak Drago
Pilsel, kako logora u Jasenovcu poslije rata
nije bilo. Suglasje i demokracija na izvorima
hrvatskoga KPH na Celu s crvenim ustaSom
Pilselom.

Spomenuta doktorica ,,demokratski“ se sla-
7e sa Saskom da ,,ovakva koli¢ina fotografija
dokazuje kako logor nije mogao tada ondje
postojati, a da je postojao, on bi bio pod po-
sebnim rezimom, nedostupan civilnim osoba-
ma i snimateljima fotografija“. Moze§ misliti,
fotografi cijeloga svijeta gurali se snimiti taj
ogromni jasenovacki logor i eto - fotografije
o njemu poslije rata nalaze se u stotinama
zbirki 1 galerija. Samo ih revizionisti ne Zele
spominjati i koristiti, jer im toboZe ne idu u
prilog. A dokaz tome da je sve bilo ,,slobod-
no“, Mataugi¢ ,,dokazuje* ¢injenicom da o
Staroj Gradiski nije sauvano toliko fotogra-
fija jer je ondje ipak postojao logor (hoce li
to i neki drugi put re¢i?). Uvazena doktorica
nam, naravno, ne objasnjava na osnovi cega
ona zakljuuje da je taj prostor bio ,Cist i
_slobodan® i §to to znaci, $to time Zeli reci?
Pa on je, koliko su nas uéili i nauili, navodno
slobodan od 2. svibnja 1945., a Stara GradiSka
jo§ i ranije. I tu odjednom dr. Matausic stavlja
nagaznu minu na svoj jezik i mozak (i nas!),
Ltu se (iz fotografija) vidi kako je logor jed-
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ée i ne mogu pokazati i dokazati. Jadna dr,
specijalistica za fotografije jasenovackih tema
i logora, ne zna gdje bi mogao biti taj logor 1
ponavlja ve¢ otrcanu tezu Radovana Trivu-
néiéa kako je mjesto Jasenovac bilo takoder
potpuno razruseno. Ne bismo o fotografijama,
niti o izboru, o tome nekom drugom prilikom
i na drugom mjestu, ovdje samo toliko da
smo hrvatsku javnost u svezi s time upoznali
u nafem dobro poznatome odgovoru Trivu-
néi¢evu prepisivacu Slavku Goldsteinu po-
vodom izlaska njegove knjige pamfleta. No,
zbog &itatelja, jo§ jednom éemo ovdje citirati
pisane izvore tadasnjega kotarskog Narodno-
oslobodilackog odbora (KNOO) Novska. Tko
je sve palio i zapalio Jasenovac, nije bas tako

jednostavno, kako navodi Goldstein, ali ovdje
se ne ¢emo time baviti jer imamo tocan i jasan
izvor i podatak za ukupan broj kuca i broj sru-
Senih kuca u Jasenoveu. ,, Ukupan broj kuca
u Jasenovcu 19435. iznosio je 494, od cega je
potpuno sruseno 80 kuca, a manje osteceno
130" (Drzavni arhiv u Sisku, f. 19, Narodni
odbor kotara-NOK Novska, kut. 62). Jaseno-
vac je doista bio najrazrusenije naselje u ko-
taru Novska, ali ukupan broj svih razrusenih,
odnosno ostecenih kuca iznosio je dakle 210,
a ne 433 kako navodi Goldstein pozivajuci se
na ni¢im potkrijepljenu postojecu literaturu.
Iz navedenoga, Citljivo je da dr. Matausic, naj-
blaze redeno obmanjuje javnost, presucujuci
daleko vaznije izvore drzavnih vlasti o kojima
je javnost ve¢ upoznata. Bolje je reci vjezba
nauceno gradivo svoga uditelja Dobrice Co-
si¢a po kojem svaka laz ponovljena deset puta
postaje istinom, a Strbi su posebno umjesni u
tome. Ipak ona pokusava biti i dobar propa-
gandni plagijator svoga ucitelja Slavka Gol-
dsteina.

Iz daljnjeg dijela pohvale knjizi, Matausi¢
govori kako su fotografije ,,izuzetno vazan
dokument i da one govore vise nego bilo ko-
liko rijeci o tim fotografijama, te ée Citatelji
(valjda gledatelji, jer nema teksta, odnosno
ima ga jako malo, bez temeljne kritike) imati
mnogo vise toga vidjeti, a to je da je logor
toboze bio toliko razrusen da ondje vise nije
moglo biti nista.

Tako govori osoba koja je doktorirala na
temi fotografija i njihovih analiza kao doku-
menata. Ona bi morala, mozda i na njezinu
zalost, ali i Zalost brojnih idejno njoj sli¢nih,
utvrditi toCnost i netocnost, objektivnost i
subjektivnost i ukazati na neke fotografije
kao falsifikate ako to jesu. Sve je to u svojoj
monografiji Matausi¢ utvrdivala rijeima i
tekstom, ali sada radije Suti o fotografijama
po onoj da ,,slika govori tisucu rijeci“. Gos-
podo, povijest je verbalna znanost, povijest
je prica, a ne Sutnja. Ne mislite da Cete sada
i nas, kao i svoju istomisljenicku jednoumnu
publiku usutkati. Upravo razrusenost govori
u prilog logoru, zatocenicima i kaznjenicima
posije rata, a ne da ondje nije bilo nista i ni-
koga.

Ti ljudi ocito ne vole cCitati

Poslije toga Stafetnu palicu preuzima po-
novo voditelj tribine, sveznadar Sasa kojemu
je nevjerojatno da se sada na tome prostoru,
gdje su ljudi pokapani obraduje zemlja. To
samo govori koliko Sasa zna o tome vreme-
nu, pa i Jasenovcu, ali i novim vlastima, koje

su sve organizirali, pa i obradivanje zemlje,
makar ono bilo i na grobistima. Naravno,
pod uvjetom da su tamo bila grobista. I da
se odnose na ratni logor? Kroz cijeli se rat
»gladovalo® i nova narodna vlast morala je
pokazati i dokazati kako je spremna iskori-
jeniti tu poSast unato¢ svemu i dokazati se

Osim Srbina Trivunci-
¢a, u poslijerathome
logoru Jasenovac ko-
munisti su, podsjeca-
mo istoriCare, strijelja-
li policijske detektive
Marka Radi¢a i Josipa
Batarela. Spis o njiho-
voj likvidaciji oCuvan je
nigdje drugdje nego u
Bibliji zlo€ina Drugo-
ga svjetskog rata, fon-
du Zemaljske komisije
za utvrdivanje zloCina
okupatora i njihovih
pomagaca (ZKRZ)

ljudima koliko ih voli i koliko joj je stalo do
njih i njihovih Zivota.

Na to odgovara Milan Radanovi¢ ista-
knuvsi kako ti ljudi nisu imali od Cega Zivjeti,
,,pa ni krov nad glavom, zbog ¢ega su mnogi
koristili taj gradevinski materijal iz logora
za obnovu kuca i gospodarskih objekata”. I
sve su to radili spontano, a vlasti ih poticale
na ,,spontanu kradu“. Ve¢ se ovdje vidi da je
Milan na$ znanstveni rad ,,¢itao* sa Slavkom
Goldsteinom, jer da je doista Citao naSao bi
da: ,,0 tome kako su mjesne viasti vodile bri-
gu o cigli u Logoru III. u Jasenovcu govori
nam i zabiljeSka u urudzbenom zapisniku
Mjesnog narodnog odbora Jasenovdc kojom
se zabranjuje izdavanje cigle iz bivSeg logo-
ra (Drzavni arhiv u Sisku, f. 321, Mjesni na-
rodni odbor Jasenovac, uruc. zap. za 1946.,
br. 409. ; Radovi Zavoda za povijesne zna-
nosti HAZU, br. 56., st.374.-375-dalje Ra-

dovi). Na drugom mjestu dokumenti govore:
,,Da mjesnim viastima nije bilo svejedno Sto
se dogada u logoru govori nam zabiljeska od
26. veljace u urudzbenom zapisniku prema
kojoj je iznoSenje materijala iz logora zabra-
njeno. (Drzavni arhiv u Sisku, f. 321, Mje-
sni narodni odbor Jasenovac, u.z. zal946.,
br. 347, Radovi, 363) Ali tko je vidio i to
¢itati, Milan je tek u prvom razredu, upao u
Privrednik iz traktora, njemu se samo fotke
gledaju. I to po narudzbi ucitelja S. Goldste-
ina. Mjesne vlasti na svoj upit Ministarstvu
unutrasnjih poslova §to i kako s materijalom
iz logora ,,15. svibnja 1946. daju se upute za
izvoz materijala iz logora. “ (Drzavni arhiv u
Sisku, f. 321, Mjesni narodni odbor Jaseno-
vac, u. z. 1946., br. 409; Radovi, 375). Ove
zabiljeske i gornji dokumenti Narodnog od-
bora kotara Novska dovoljno govore o jasnoj
organizaciji iznoSenja i podjele materijala i
cigle iz Logora III.“

Voditelj Sasa pita se gdje je ta ,jaseno-
vaCka mitologija, jugoslavenska mitologija,
ako je sve od logora u Jasenovcu unisteno*?
E, moj Sa$a. Da nisi bio toliko lijen Citati,
ako nista drugo, onda barem sluzbenu stra-
nicu JUSP Jasenovac, ondje bi bio nasao od-
govor na svoje pitanje. Ako je u Jasenoveu
sve bilo unisteno, zbog ¢ega se ,, u izvjescu
Konzervatorskog zavoda Narodne Republike
Hrvatske od 15. travnja 1956. navodi da jos
postoje tragovi baraka i gradevina (temelji i
dio zidova), a velikim dijelom bila je sacuva-
na ciglana, dijelovi logorske pruge i temelji
logorskog zida“? U istom izvjeséu Konzer-
vatorskog zavoda Hrvatske dalje se navodi:
,PredloZene su mjere za zastitu ostataka
zgrada te obiljezavanje i uredenje masovnih
grobnica. Tragom temelja logorskog zida
postavljena je ograda od Zicane mreze, a
logorski objekti oznaceni su plocama s nat-
pisima.*“ (http://www.jusp-jasenovac.hr/De-
fault.aspx?sid=5083). Naravno da se ne po-
stavlja pitanje tko je 1 kada sve to unistio. Pa,
zna se, krivci za sve — ustase. Poslije 1956.7
Reci ako smijes, da nisu!

,Povjesnicar” Ponos ne
¢ita ni mreznu stranicu
JUSP Jasenovac

Priskace u pomo¢ novinar Tihomir Ponos§
kako je oranje bilo ,Cista nuzda ljudi“. Po
njemu se uopce logori poslije rata nisu cu-
vali i veéina ih je uniStena. Odmah. Tito sve
pustio na slobodu, pa tko je to vidio kojeg
zatoGenika. Moze$ misliti, ovakav lakonski
govor je nedto §to danas mogu izre¢i samo
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novinari Novog lista neskloni dubljem istra-
Zivatkom oranju.

Kao primjer Pono3 navodi i Goldsteinu
zanimljiv logor Sachsenhausen kod Ber-
lina koji je bio i poslijeratni logor, ali to je
bilo pod Sovjetskim Savezom i Staljinom.
A Jugoslavija je bila Titova i samo Titova?
Kakav Staljin, kakav SSSR? Ponos u stilu
N. Matausié i svih ,,dobrih Cosiéevih Srba“
ponavlja veé ranije opovrgnutu laz kako je u
Jasenovcu bilo unisteno oko 95 posto kuca i
kako ondje nije bilo nidega. Navodi kako je
_bilo iluzorno ¢uvati zid (koji je prema opisu
stanja struénjaka Konzervatorskog zavoda
iz Zagreba postojao jo§ 1956.) buduci da je
postojala tolika potreba gradevinskoga ma-
terijala“. Toliko iluzorno, da su strazari koji
su ¢uvali taj zid u studenome 1946. ubili cak
i Srbina, inate Guvara jasenovackih svinja,
Vladimira Trivung¢i¢a. Misli 1i on na 1945.
ili 1956., do kada je navedeni zid jo§ posto-
jao’ Ne, nisu to napisali Blanka Matkovi¢ i
Stipo Pili¢, to su napisali spomenuti konzer-
vatori, a mi smo to samo_prepisali, kao §to
smo gore naveli, s mrezne stranice JUSP
Jasenovac. No oni ni to ne &itaju, zaboravili
Gitati. I zaboravljaju srpske poslijeratne Zrtve
u Jasenoveu i jasenovatkome logoru, kako
bi ,,zgodnom* inverzijom nas pretvorili u ni
manje ni viSe nego rasiste, jer navodno iz
Jasenovca izbacujemo srpske Zrtve, iako su
srpske Zrtve poratnog logora Jasenovac izba-
cili upravo sudionici ove tribine.

Na ovo se pitanje nadodaje N. Matausi¢
koja naglasava kako je 1945. toboZe civilne
7rtve trebalo §to prije zaboraviti i sada slije-
di osuda Hrvatske jer je Hrvatska u Drugom
svjetskom ratu kolaborirala s nacistima i ima-
la veliki broj Zrtava medu vlastitim narodima
(ali ne i svom), zbog Sega se Jasenovac treba-
lo §to prije zaboraviti. Hrvatska je, prema njoj,
sve &inila kako bi $to prije i $to viSe zaboravila
civilne Zrtve Drugoga svjetskog rata, pa i Ja-
senovca. Tolike knjige, price, radijske i TV
emisije, filmovi, na tisuée njih, nije to valjda
zaboravila dr. Mataugié. Samo je Jovan Mir-
kovi¢ do 1990. uspio nabrojati preko 3 000
knjiga, publikacija i €lanaka o temi ratnog Ja-
senovca. To znadi da se godisnje o Jasenoveu
tiskalo barem prosje¢no 67 knjiga i ¢lanaka,
odnosno barem pet mjeseéno, tj. u prosje-
ku najmanje jedna tjedno. Tu su jo§ desetine
dokumentarnih emisija, najéesée istoga pro-
pagandistitkog tipa kakva je ona u Privredni-
ku. Svake godine, sve do danas, o tome se u
svim medijima govori tijekom cijelog mjese-
ca travnja, a esto se to produzuje i u svib-
nju. Mozda bi navedena skupina Zeljela svoje

AKTUALNO

svakodnevne ,mise* kako bi kona¢no oprala
mozak svima koji i pokusaju razmisljati. Ili je
Nataga i§la po onoj ,,§to se babi tilo, to joj s
i snilo i govorilo®. I sada slijedi najznacajniji
dio odgovora zato u Jasenovcu nema nika-
kvih ostataka? Prema njoj, to je jednostavno
zato §to je to bila ideja Bogdana Bogdanovica.
Zanimljivo! Naravno da ne odgovara zasto je
to bila njegova ideja, kao ni to zasto projekt
nisu dobili umjetnici iz Hrvatske. Odgovor
nije tezak, ali ostavljamo ga za jednu drugu
priliku i mjesto. Ona tijekom tribine kao da
brani Bogdanoviéa jer je i$ao na sravnjivanje
kompletnog terena.

Partijski povjesnicari
Matausié, Ponos...

Jasenovac, prema Milanu Radanovicu, u
Jugoslaviji nije bio prepoznat kao sredis-
nje mjesto stradanja cijele Jugoslavije, a
7al je i za tim §to Josip Broz Tito nije nikada
sluzbeno posjetio Jasenovac. Radanovicu je
to jo§ jedna od Titovih krupnih pogreSaka.
Upravo u toj manipulaciji s koncentriranim
i sredi$njim koncentracijskim mjestom i lo-
gorom i jest problem. Tito je trebao priceka-
ti Milana i poslusati njegov zov. Kao da bi
Jasenovac s tim posjetom bio manje ili vece
stradalnitko mjesto. U glavama nekih i da-
nas bez velikog vode nema ni velikih mjesta.
Na prvi pogled djeluje komicno, ali u biti je
tuzno i tragi¢no, jer se dogada u Hrvatskoj i
tou 21. stoljecu.

S. Kosanovi¢ odjednom se prisjetio tzv.
Vukojevi¢eve Komisije (radi se o DrZavnoj
Komisiji za Zrtve rata i poraca koja je trebala
popisati sve te Zrtve, ali...) koja je navod-
no pokrenula val revizionizma, a posebno
isticanje dva totalitarizma kao dva ista zla.
Pri¢om o dvama totalitarizmima, zakljucuje
Kosanovié, Zeli se na neki na¢in NDH-a uci-
niti ,,manje zloginackom®, a ,,zlo¢inacka“ je
jer su tako znanstvenim metodama dokazali
arbitri Partije.

Pono$ mu na to replicira kako se ne ide
za tim da se umanje zlo¢ini NDH-a, nego
da se NDH-a potpuno izbaci kao zlo¢inatka
tvorevina ako je ona uopée napravila ikakav
zlodin. Po njemu se ne radi o revizionizmu
nego o negiranju i pokusaju prevrednovanja.
Sto mi to negiramo? Poratni ili ratni logor?
1li ipak Ponos negira cijelu emisiju. I tko je
onda negacionist i to onaj koji usput negira
stradanje jasenovackog svinjara Trivunéi-
¢a? Nova se rasprava o Jasenoycu po njemu
,uspjela nametnuti kao jedan od legitimnih
diskursa u javnosti“, ali u pristojnim drZa-

vama o tome se ne raspravlja i ne razgova-
ra, takvi se iskljutuju (ekskomuniciraju) iz
drustva. Za tako nesto ipak nismo Culi, iako
nam on navodi primjer Davida Irwinga.
Stovise, spomenut éemo disertaciju Blanke
Matkovié koja je obranjena na jednome ve-
oma uglednome sveugilistu i zapitati se §to
bi Pono§ rekao o ispitivaima, dakle vrsnim
profesorima i stru¢njacima, pred kojima je
ta disertacija obranjena? Da ih treba izbaciti
i iz akademske zajednice i iz drustva? Ili je
svojim rije¢ima Zelio re¢i da jedno sveucili-
Ste koje se nalazi u svjetskome vrhu ne ulazi
u kategoriju ,,pristojnosti“, barem ne onako
kako to definira novinar Novog lista? Vje-
rujemo da ée svjetska akademska zajednica
znati uvaziti tako vazno misljenje.

U pogledu totalitarizama, Pono§ govo-
ri samo o razlikama izmedu totalitarizama,
ali ne o sliénostima. Njega ¢ak smeta i sam
spomen 23. kolovoza te on za njega to uopce
nije spomen totalitarizma. Stovise, Ponos le-
njinisticki zakljucuje da je sporazum Hitler-
Staljin klasiéni imperijalisticki sporazum,
kao i Munchenski. Zna¢i u Munchenu su se
sporazumjeli nacisti, fasisti i europski demo-
krati koje takoder treba staviti u totalitariste.
Dapace, Ponos taj datum i Deklaraciju o to-
talitarizmima (koju je prihvatio i Hrvatski
sabor) postavlja kao problem za koji ne izno-
si otvoreno da bi ga ukinuo, ali njemu to ne
treba. Kakav zakljugak povjesni¢ara Ponosa!
Sva sre¢a da ga nitko ne uzima zaozbiljno.

Matausi¢ ide jo§ dalje pa istice kako se Ju-
goslaviju ne moZe ,izjednacavati sa zemlja-
ma realnoga socijalizma koji su imali STA-
SI, niti je ona imala na tisuce Zrtava svoga
sustava“. Ne, Jugoslavija nije imala STASI,
ali je imala Oznu, Udbu, KNOJ, KOS, na-
rodnu miliciju, drustvenu samozastitu, itd.
Te su mirotvorne institucije preko svojih
janjaca likvidirale viSe od sto Hrvata samo
u inozemstvu, §to je vjerojatno najveci broj
likvidiranih po tim Titovim dobri¢inama.
Zbog likvidacije jednoga od njih — Stjepana
Durekoviéa - dva prvaka tih institucija, ne-
djelovanjem hrvatske pravne drzave, a djelo-
vanjem njemacke pravne drZave trenutano
trunu u njemackim zatvorima. Nije naSe da
upucujemo Mataugi¢ na literaturu o strada-
njima Hrvata i drugih naroda u poratnom
razdoblju jer doktorica bi barem one osnov-
ne izvore trebala poznavati. Dovoljno je da
,sko&i“ do Gra¢ana ispod Sljemena u Zagre-
bu, pa malo dalje do Macelja, Teznoga, Bar-
barina Rova, Kodevskoga Roga... Ne vje-
rujem da ée nas poslusati jer je prolazila ili
prolazi 8kole, teCajeve i kurseve partije koja

zapovijeda ubijanja, ali zabranjuje bio kakav
govor o njima. [ zato postoje revizionisti.

lzvorne dokumente
proglasavaju falsifikatima

Na pitanje maga Sase spomenutome Ra-
danoviéu o jasenovackome postavu, Mile
se autoritativno postavlja i istice kako su
teorije o totalitarizmima osporene jo§ 80-ih
godina, dakle u vrijeme dok je kod nas jo§
uvijek postojao totalitarizam. Velika je to i
umna znanstvenost u obliku pisane pohvale
o totalitarizmu u totalitarizmu. I onda odjed-
nom, bez ikakvih pitanja voditelja, poznati
veliki znanstveni autoritet Srbije i Hrvatske,
na relaciji Zagreb-Beograd, preko price o
,radikalnim revizionistima® i ,,negacionisti-
ma“, sjeti se naseg rada o poratnome logoru
opisavsi ga kao ,kvaziznanstveni rad“. No
na Milinu nesre€u taj ,,kvaziznanstveni rad“
prosao je strog 1 dugotrajan recenzentski po-
stupak te zadovoljio sve standarde Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti Ciji su ga
struénjaci okvalificirali kao izvorni znan-
stveni rad te je kao takav objavljen u ,,Ra-
dovima“ Zavoda za povijesne znanosti HA-
ZU-a u Zadru. Osim toga, dijelovi toga istog
rada koriSteni su u ve¢ spomenutoj disertaciji
Blanke Matkovi¢ koja je u listopadu 2015.
obranjena na Odsjeku za povijest Sveucili-
$ta Warwick u Velikoj Britaniji, jednome od
najboljih 50 odsjeka za povijest na svijetu.
Disertacija je obranjena pred ispitivacima dr.
Danielom Branchom koji je doktorirao na
Sveucilistu Oxford i bio na postdoktorskom
studiju na Sveucilistu Yale te dr. Alexandrom
Korbom, ravnateljom Centra za istrazivanje
holokausta i genocida Stanley Burton na
Sveudilistu Leicester. Pitanje je jesu li svi ovi
argumenti ono §to zaista smeta ,,istoricaru®
Milan Radanoviéu (Cije nam kvalifikacije
ustvari ostaju nepoznate) koji u nedostatku
znanstvenih protuargumenata ispaljuje jedi-
ni metak koji mu je ostao u cijevi — ,kva-
ziznanost”. Mile ide i korak dalje pa nase
pisane dokaze naziva falsifikatima, a jedan
je od tih falsifikata i ,,elaborat o iskapanjima
i ekshumaciji 150 skeleta“. Mile je ovdje tes-
ko pobrkao lon¢ice pa je tako pod istu kapu
strpao dvije razlicite stvari i time otkrio svu
dubinu vlastitoga neznanja. Broj ekshumi-
ranih koje Radanovi¢ spominje utvrden je
u ekshumacijama 1986. I da se razumijemo,
ne radi se o 150, nego o 152 ljudska ostatka
(Radovi, 394.). Mozda Mili ne znace dva &o-
vjeka nista, jedan-dva vise-manje, ali nama
ipak znade. Elaborat na koji se Radanovi¢

poziva onaj je iz 1964. Ukupno je prilikom
toga istrazivanja otkriveno 284 ljudskih Zrta-
va u Sest grobnica. Dvije su grobnice manje,
jedna s dvjema, a druga s trima Zrtvama. U
jednoj grobnici nalazilo se osam Zrtava, u
drugoj je 26, trecoj 48 i najvecoj 197 Zzrta-
va. (Radovi, 392.,). Pamcenje kao osnovnu
tehniku povijesnoga ucenja mali Mile treba
jo§ vjezbati. Ovaj njegov pristup i neznanje
nije samo nepristojno, ono je bezobrazno.

Otkad smo ohjavili knji-
gu Jasenevacki logori
— IstraZivanja u svibnju
2015, nas dvoje autora
izlozeni smo lincu Kkoji
provode razni mediji i
rezimski poujesnicari
(u éije leno smo dirnuli),
ali i hezohraznome igno-
riranju drzavnih institu-
cija (Ured Predsjednice
RH, Viade RH i Ministar-
stvo kulture, ukljucujuéi
tri ministra kulture )

Ucenik je dobio domaci zadatak, ali se nije
udostojao ni procitati rad te barem shvatiti
kronoloski red zbivanja. A radi se ,,0 decku
koji obecaje*. Zato predlazemo Milanu kada
sljedeéi put bude nastupao po toj temi, neka
bolje i viSe Cita i bolje se pripremi. Inace
sramoti ne samo sebe, nego struku u kojoj je
on ,,strucnjak®, a mi, eto, nismo.

Vrhunac Radanoviceva dugo i dobro pri-
premanoga napada na nas jest nova etiketa
kojom nas je pocastio, a ta je da smo naveli
kako u Donjoj Gradini, ako nisu Romi, nisu
ni Srbi, §to je po istome rasizam, odnosno
rasisticki pristup. Ispada sada da su Hrvati
i Srbi dvije razliite rase. Ne pada nam na
pamet ni pomisljati takve gluposti, ali Miki
je dobio zadatak, za nas je odredena etiketa
i sada se Ceka reagiranje hrvatskih drzavnih
institucija. A mi se tresemo od straha jer §iba
je spremna. Ocekujemo sada da Milan to¢no
citira tekst, stranicu i biljeske u kojima mi

navodimo i priblizno sliénu tvrdnju, a kamoli

takvu. Ako se ne javi, znaci da laze, §to i nije
nesto novo s obzirom na drustvo u kojem se
nalazi 1 koje smo ve¢ razotkrili kao ¢lano-
ve Cosi¢eve akademije lazi. ,,Spornu“ izja-
vu, Milane Radanovicu, napisala je Ljubica
Stefan, §to je u naSem radu jasno navedeno
u biljesci, a ta je osoba davno, Ziveci u Be-
ogradu, dobila priznanje ,Pravednik medu
narodima®. Zeli li Mile reéi da Zidovi takva
priznanja daju rasistima? A zbog Sega je Ste-
fan uopce nasla svoje mjesto u dijelu naseg
rada? Odgovor na to krije se u osnovnim
postulatima znanosti. No Radanovica kao
,vrsnoga metodologa“ ocito treba podsjeti-
ti da je pregled literature dio uvoda u svaki
znanstveni rad ili disertaciju, a u svjetskoj
znanosti ne samo da je on nuzan nego Stovise
i neophodan ne bi li se ustanovili nedostatci
u prethodnim istraZivanjima i objavljenim
radovima (literature gap) te time opravdao
izbor odredene teme. No mozda ¢e Mile jed-
noga dana izbaciti taj dio 1 unijeti svoju me-
todologiju. Treba samo zavrsiti prvi razred.

Istoricar Miki

No, §to se tice Srba, podsjetnik da mi
imenom i prezimenom navodimo jednoga
(Vladimira Trivunéi¢a) kao stradalnika na
ulaznim vratima poslijeratnoga logora Jase-
novac 21. studenoga 1946. (Radovi, 378.).
I zato smo rasisti! Kako se usudimo izreci
ime srpske Zrtve pred vratima poslijeratnoga
logora u kojemu su trunili ,,samo* hrvatski
zarobljenici kada ondje nije bilo nicega osim
slobode i Cistoga zraka? Sljedeci put kada
Milan bude govorio o ,,grubome falsificira-
nju elaborata“, neka prvo dobro i nekoliko
puta prodita rad o kojemu govori. Tek potom
mozemo govoriti 0 metodologiji rada i osta-
lome. Naravno, ako Milanu bude do razgo-
vora. On se jo$ ponasa kao da je na traktoru
za Srbiju u prvome razredu osnovne Skole.
Kreni malo dalje i malo vise! Samo nebo je
granica!

N. Matausi¢ objasnjava o nekakvim uboj-
stvima 1942. i uredskim zapisima 1946. o
smrti. Svaku osobu i svako ubojstvo mi smo
jasno i pregledno utvrdili s izvorima izvan Ja-
senovca, ali i u Jasenoveu. I njoj predlazemo
da sjedne i pocne Citati u potpunosti taj rad.
Nama to ne znaéi mnogo, bit ¢e to samo jo§
jedan broj vi$e od nekoliko tisuca, ali mozda
i ona nesto naudi. Za podsjecanje, osim vec
spominjanoga Trivunéi¢a, evo Zrtava koje
mi navodimo. Radi se o sludaju policijskih
detektiva Marka Radiéa i Josipa Batarela
koji su strijeljani u Jasenovcu nakon zavrset-
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ka Drugoga svjetskog rata. Spis o njihovoj
likvidaciji oéuvan je nigdje drugdje nego u

Bibliji zlogina Drugoga svjetskog rata, fon- -

du Zemaljske komisije za utvrdivanje zlogi-
na okupatora i njihovih pomagaca (ZKRZ),
$to nitko od ,,zakletih“ komunista i neoko-
munista ni sluéajno ne spominje nego ih
navodi kao moguéi incident narodnih vlasti
(Hrvatski drZavni arhiv, f. 306, ZKRZ, kut.
379, Zh: 28326 i 28327; MNO Jasenovac,
urudzbeni zapisnik 1946. br.913; Radovi,
377.). Kao §to su partizansko-komunisticka
ubojstva ,,greske®, tako su sudski dokumenti
Lincidenti“. I tako tko zna koliko greSaka, a
na ,,drugoj, suprotnoj strani sve zlocinac do
zloinca. To je komunistitka pravda.

Na pitanje Drage Pilsela postoji li kakva
obavijest 0 iznoenju stvari i materijala iz Jase-
novca, naravno N. Matausié, kao toliki brojni
udbasi i partijasi kaze kako takvo nesto nije ni
u primisli postojalo. U skladu s time je i njezino
stalno iznogenje neistina kako nad logorom nit-
ko nije upravljao i kako je sve to bilo prepuste-
1o stihiji. Moram nju i sve njezine poslusnike
razolarati. Na dio postupaka mjesnih vasti ve¢
smo upozorili ranije. Ovdje kao dodatak pri-
lazemo dio jos jednoga revizionistickog rada
Stipe Pili¢a o obitelji Gross iz Daruvara, a koji
moZete na¢i na poveznici: http://hrcak.srce.
hr/index.php?show=clanak&id_clanak_je-
7ik=223830 .

Ondje se izmedu ostaloga navodi kako i
tko upravlja logorom u Jasenovcu te utvr-
duje postupak iznoenja materijala i stvari iz
logora. Evo §to kaze dokument (,,falsifikat*):
,,U predmetnom logoru Jasenovac nalazi se
nekoliko vagona starog Zeljeza i gusa, ova
uprava isti je ponudila ljevaonici Daruvar,
da ga preuzme uz naplatu po odredenoj ci-
jeni, na §to je poslovodja iste ljevaonice pri-
stao.

Nakon kraéeg vremena poslovodja ljeva-
onice izjavio je kod ove uprave da to Zeljezo
nemozenama platiti jer da ima odobrenje
Ministarstva industrije i rudarstva.

Obzirom da Ministarstvo industrije i ru-
darstva prosle tj. 1945. god. Izvozilo sve
strojeve i vaznije stvari te da je to stajalo
pod kontrolom pomenutog ministarstva, pa
povodom toga da se Naslov za razjasnjenje
dali se moze dozvoliti izvoz Zeljeza i gusa
ljevaonici , a bez naplate za isto. (Hrvatski
drzavni arhiv-HDA, Zemaljska uprava na-
rodnih dobara-ZUND, kut. 365.)

Od 18. travnja 1946. situacija se po pitanju
nadzora i upravljanja nad logorom u Jasenov-
cu promijenila, o emu svjedoCi ovaj doku-
ment: ,,Na gornje naredjenje ovaj odjel poveo

je izvide po gornjem predmetu putem Povere-
nistva u Novskoj i Odjela unutrasnjih poslova
ONO u Daruvaru i od ovoga potonjega dobio
obavijest od 18. IV. 0. g. broj 2404/46., koji
se u punom prepisu podastire naslovu iz koga
se vidi da doticni odjel pridrzaje sebi pravo
da sa imovinom logora u Jasenovcu jedino on
raspolaze i da ovaj odjel nema prava obuhva-
tanja cjelokupne imovine logora u Jasenov-
cu . (HDA, ZUND, kut. 365.)

A kako je ,anarhi¢no“ raznosen materijal
iz Jasenovca, govori nam sljede¢i podulji
dokument za koji ipak treba i malo vremena
za ¢itanje, a onda i razumijevanje: ,,U svezi s
Vasim dopisom od 4. IV. 1946. broj 1825/46
izvjescuemo Vas o sljedecemu:

1./ Nasim znanjem, a na temelju molbe
daruvarske ljevaonice Ministarstvo unutras-
njih poslova odjel za izvrenje kazne svo-
jim resenjem od 5. 1II. 1946. broj 8299/46.
odobrilo je daruvarskoj Ljevaonici da iz biv.
logora Jasenovac moZe izvesti dva vagona
starog Zeljeza.

2. / Svojim nalogom od 26. IL t. g. broj
7.058/46. Ministarstvo unutrasnjih poslova
Odjel za izvrSenje kazne ovom odjelu nalaze
slijedece :

. Ponovno Vas upozoravamo, da izdate
nalog Stanici Narodne milicije u Jasenovcu
da tamo nalazeéi se materijal nitko ne smije
uzimati bez odobrenja ovog Ministarstva, jer
smo dobili podatke da unatoc zabrane ovoga
Ministarstva materijal se jos uvijek razvlasi
(raznosi).

Stavite se u vezu sa tajnistvom Okr. Noa
Daruvar i zamolite ih da oni pismenim putem
upozore tajnika kot. Noa Novska da on bez
odobrenja ovoga Ministarstva ne moze ni-
kome izdavati (odobravati) da iz Jasenovca
vozi bilo kakav materijal. Ovo Ministarstvo
ne odobrava da tajnik Kot. NOa u Novskoj
cisterne, koje se nalaze u Jasenovcu prodaje
SPOMu u Novskoj, jer ¢e ovo Ministarstvo
odluciti kome Ce se cisterne predati.“ (HDA,
ZUND, kut. 365.) Prema tome, nikakva
anarhija i bezvlad¢e kakvim se razbacuju
istinoljupci Dobrice Cosi¢a, propagandisti
iz Preradoviceve.

Previde se ovdje nagomilalo “falsifikata®
iz Hrvatskoga drzavnog arhiva. No za doka-
zivanje tih falsifikata potrebno je malo vise
se potruditi, vise Citati itd. nego Sto se to
dade Radanoviéu, Matausi¢, Pilselu, PonoSu,
.a 0 Kosanoviéu da i ne govorim...treba zavr-
§iti prvi razred i onda polako i po redu dalje.

I na kraju se kao problem pojavila i po-
sljednja recenica recenzentice koja takoder
nije nazotila SNV-ovoj terevenki u Prerado-

vi¢evoj. Dr. sc. Andrijana Ben¢i¢ ,,usudila®
se napisati, izmedu ostaloga, na kraju svo-
ga teksta i sljedece: ,,Upravo je zato najve-
¢i znanstveni doprinos ove knjige, a Sto ce
vrijeme samo dokazati, da ve¢ vrlo osnovni
povijesni dokument , fotografija, cak i bez
daljnjih i kritickih usporedbi s dodatnim po-
vijesnim izvorima i dokumentima, moZe dati
vrlo detaljan i jasan uvid, kao i odgovore na
pitanja koji je iz sustava jasenovackih lo-
gora zaista nastavio postojati nakon 1945.
godine, a koji su logori prestali postojati
i djelovati sa zlom i zlo¢inima koji su ih
izazvali“ (Porde Mihovilovi¢, Jasenovac
1945.-47., fotomonografija, Jasenovac -
JUSP Jasenovac, 2016., str. 7.-8.)

Jos je ilustrativniji i sam autor na str. 256.
gdje navodi: ,,Demontaza strojeva: “Fizicke
radove obavljali su rami zarobljenici koji su
svakog dana dovodeni iz prostora zaroblje-
nickog logora koji se nalazio u sredistu mje-
sta Jasenovca” Treba li nakon ovoga pitati
se zasto na toj terevenki nije bio B. Miho-
vilovic?

Knjigu smo imali kratko vrijeme u ruka-
ma i nismo ju imali vremena osobito i dugo
gledati i analizirati. Unato¢ velikome broju
fotografija, ¢ini nam se da su one vrlo ciljano
izabrane i da i ne govore ba§ previse o porat-
nome logoru u Jasenovcu. Za takvu , slikovni-
cu“ doista je bilo potrebno uloZiti mnogo vre-
mena, truda i rada te je za svaku pohvalu na
jednom mijestu imati toliki broj fotografija iz
Jasenovca u to vrijeme. No pravi posao povje-
snicarima tek slijedi. Jer, iako ovo jest veliki
posao, iako slika govori i viSe od tisucu rije-
&, neophodno je napraviti temeljitu vanjsku
i unutarnju kritiku tih fotografija kao izvora,
te s ostalim dostupnim izvorima donositi §to
toénije i bolje zakljucke. Knjiga je za sada
u potpunosti jednodimenzionalna, a mi Zivi-
mo u visedimenzionalnom svijetu koji trazi
znatno vise i od povijesti, makar se sluZila i
medijom fotografije. Od ovih Cosi¢evih aka-
demicara, koji ve¢ sve znaju i kojima povijest
ne treba, to se ne moze odekivati. Povijest je
preozbiljna znanost, a tematika kojom se gor-
nja ekipa pokusava baviti jos je ozbiljnija da
bi se stavila u sat i pol vremena blebetanja.
Slavko Goldstein zaista je doktor za ove nove
skojevske hrvatske i srpske doktore. Izmedu
njih, Ponos izide kao najjaca karika. Na sto
nam je povijest spala da doktori ne znaju ni
procitati nekoliko osnovnih podataka i pred-
staviti ih puku. Umjesto toga, zazidali su nas
u svijetu u kojemu su kuce od ¢okola-
de, a prozori od marmelade i ondje t,:—j
doista radi svatko §to hoce.

INTERVJU

Dr. Viatka VUKELIC,

povjesnicarka i profesorica na Hrvatskim studijima

Hrvatska mora Sto prije ukinuti
tzv. Dan antifasisticke horhe jer

je to potpuna izmisljotina

Hrvatska ne treba dokazivati svoju pripadnost Europi preko antifasizma. Bas
naprotiv, pripadnost guropskome krugu dokazana je par stotina godina ranije
kada se upravo na taj datum odigrala Bitka kod Siska (22. lipnja 1593.).

Razgoyarala:
ANDREA CERNIVEC

od spomen-obiljezja ‘Kriz isti-
ne’, na rubu Sume Brezovica
kraj Siska, izaslanstvo HSP AS
i ove je godine poloZilo vijence

i zapalilo svijece za sve poginule u toj
$umi. Svake godine u ovo vrijeme HSP
AS upozorava na sav besmisao obiljeza-
vanja, a jos viSe slavljenja 22. lipnja kao
Dana antifaSizma u rangu drZavnoga
praznika. O ¢emu se tu zapravo radi?
Postoji niz argumenata za to. Naime,
s povijesno Cinjeniéne strane toga se

dana 1941. u Sumi Brezovica kod Si-
ska nije dogodilo ba$ nista. Dakle toga
dana nije osnovan nikakav Prvi (sisacki)
partizanski odred, ve¢ je skupina ¢la-
nova lokalne komunisti¢ke organizacije
u strahu pred vije$¢u da je Njemacka
prekrsila pakt o nenapadanju i prijatelj-
stvu sa Sovjetskim Savezom, pobjegla
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