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odgovoru iz Ministarstva
kulture na upit iz Hrvat-
skoga tjednika o djelovanju
Javne ustanove spomen-po-
drué¢ja (JUSP) Jasenovac
objavljenome u Hrvatskome tjedniku
broj 767 od 7. rujna 2017. godine kao
integralni dio odgovora iz ministar-
stva koristi se nekoliko re¢enica tek-
sta s mreZne stranice JUSP Jasenovac
http://www.jusp-jasenovac.hr/Defa-
ult.aspx?sid=6284.

“Poimenicni popis zrtava KL Jase-
novac rezultat je dosadasnjih istraZi-
vanja strucnih djelatnika Spomen po-
drucdja Jasenovac. Kao i svi do sada
objavljeni popisi Zrtava jasenovackih
logora, nije konacan niti potpun, ali
postoji mogucénost dopunjavanja po-
dataka i ispravljanja eventualnih po-
greSaka.”

Komunisti su i vlastiti popis Zrtava u Jase-
novcu iz 1956. godine, na kojemu je nave-
deno 9.928 osoba, smatrali neuvjerljivim.
No nova garnitura nadmasila je komuniste.
Broj zrtava iz 1956. godine s 9.928 porastao
oko osam i pol puta na trenutacnih 83.837
u mreznom jasenovackom popisu. Ako popis
zrtava nastavi rasti ovim tempom, svemir Ce
postati premali za jasenovacki popis. Prema
dosadasnjim istraZzivanjima jasenovackoga
popisa moze se reci da povecanje broja zrta-
va na popisu svakako nije rezultat opseznih i
detaljnih znanstvenih istrazivanja temeljenih
na Cinjenicama, vec¢ prepisivanja imena iz
neznanstvenih propagandnih publikacija

Ne bi se moglo reci da je tekst u co-
py-paste maniri jer su se, primjerice,
u odgovoru iz Ministarstva kulture
potrudili umjesto kratice KL Jaseno-
vac napisati koncentracijski logor
Jasenovac. To je sigurno bio izniman
mentalni 1 fizi¢ki napor. Medutim, u
odgovoru iz Ministarstva potkrao se
netoCan podatak da je “za svaki upis
naveden izvor iz kojega su podatci
preuzeti.” To nije to¢no kao Sto ce
biti jasno elaborirano dalje u tekstu.
I ne samo da to nije to¢no, veé se u
jasenovackome popisu navode izvori
za koje nema objasnjenja u kraticama
kao npr. fantomski izvor KC-NAS.
Nije jasno §to to znadi osim da sigur-
no nije pocetak Ocenasa.

Willy i Vilma
kao Viktor i Viktorija
U jasenovackome popisu nalazi se
petoro navodnih Zrtava kod kojih se

ne navodi izvor podataka. Te Zrtve iz
fantomskih izvora su Gizela Biichler

rodena u Daruvaru, 1892. godine,
ime oca Marin, ubijena 1942. godi-
ne u Jasenovcu. Zatim Zivan Devié
roden u Krcedinu 1897. godine, ime
oca Zarko, umro 1945, godine u Jase-
novcu. Zanimljivo da nije navedena
op¢ina rodenja. Selo Kréedin nalazi
se kod Indije u Srijemu. Josip Kra-
mer iz Karlovca, roden 1877. godine,
ime oca nije navedeno, kao $to nije
navedena niti godina smrti.

U digitalnome arhivu Yad Vashema
nalazi se Gizela Buhler istih podata-
ka kao i u mreznome jasenovackom
popisu. Izvor tih podataka u digital-
nome arhivu Yad Vashema srbijanski
je Spisak zrtava rata, protuhrvatski
pamflet objavljen 1992. godine u jeku
srpske agresije na Hrvatsku. U digi-
talnome arhivu Yad Vashema nema
iskaza rodbine, prijatelja, poznanika
ili neke zidovske organizacije o Gize-
li Biichler, ali ima dva zapisa o Gizeli
Friedlander/Friedlédnder, djevojacki
Biichler, rodenoj 1884. godine u Feri-

¢ancima kod NasSica. Prema iskazima
rodbine, deportirana je 1942. godine,
ali mjesto deportacije nije pozna-
to. Za hermeneuticare podatak da se
majka Gizele Friedldnder/Biichler
zvala Nina kao i ¢elna osoba Mini-
starstva spomenutoga na pocéetku. U
digitalnome arhivu Yad Vashema je i
zapis s istovjetnim podatcima o de-
portaciji na nepoznato mjesto 1942.
godine Gizelina supruga Willya Fri-
edlandera. Kao primjer koliko daleko
zadiru te metastaze u jasenovackome
popisu treba navesti i da se na tome
popisu nalazi Vilma Biichler iz Fe-
rianaca, ime oca i godina rodenja
nisu navedeni. U napomenama se
kao izvor podataka navodi komuni-
sticki popis iz 1964. godine, inaCica
koja se u mreznom jasenovackom
popisu navodi pod kraticom SZSJ64
i alternativno prezime Brihler. U di-
gitalnome arhivu Yad Vashema moze
se nac¢i samo jedna Vilma Buchlero-
va iz Vyhne u Cehoslovaékoj. To je
blizu Feri¢ancima otprilike koliko je
popis blizu istini. Gore navedeni Jo-
sip Kramer nalazi se u digitalnome
arhivu Yad Vashema, ali ne kao Zrtva,
veé je spomenut na popisu zidovskih
odvjetnika iz lipnja 1942. godine.

Djeca u Cetvrtome
desetljecu?

Poseban su slucaj dvije djecje zr-
tve. Radi se o dva bezimena djeteta
istoga prezimena Jovanovi¢ iz sela
Paucje u opcini Levanjska Varo$ za-
padno od Pakova. U popisu se navo-
de kao nn-dijete Jovanovi¢, a razli-
kuju se prema imenu oca, tj. umjesto
muskih upisana su zenska imena Ana
i Anka. Prema podatcima iz mrez-
noga jasenovackog popisa, djeca su
ubijena 1942. godine u Jasenovcu, ali
uopce se ne navodi izvor ovih poda-
taka. Ovo je uvod u jednu krucijalnu i
samo naizgled kompliciranu temu. U
jasenovackome popisu nalazi se uku-
pno desetoro bezimene tj. nn-djece
prezimena Jovanovi¢, svi iz Paucja, a
u rubrici ime oca navodi se ime Ana.
U popisu je jo§ Cetvero bezimene tj.
nn-djece prezimena Jovanovi¢ iz Pa-
uéja kod kojih se u rubrici ime oca
navodi ime Anka. U jasenovackome
popisu iz sela Pauéje kod Levanjske
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Varo$i nalaze se Ana Jovanovic,
rodena 1905. godine, otac Stevan i
Anka Jovanovié¢, rodena 1906. go-
dine, otac Mitar. Ovo je naizgled
§kolski primjer dokaza hrvatske ge-
nocidnosti. U logoru smrti ubijeno
detrnaestoro djece i njihove majke.
Kljuéna rije¢ u ovom slu¢aju je na-
izgled. Sve je u ovom slucaju druk¢i-
je nego §to se na prvi pogled €ini. Vrlo
su ¢udni podatci u napomenama kod
bezimenih dje&jih Zzrtava. Kako je ve¢
gore navedeno, kod dvoje bezimene
djece u napomenama ne pise bas ni-
Sta pa &ak niti izvor podatka koji se
navode u jasenovackom popisu. Kod
ostalih u napomenama pie ,,dete®, {j.
u 11 slu¢ajeva pise ,,dete i redni broj
npr. ,,dete 1. Brojevi kod djece nisu
kontinuirani pa tako npr. u slucaju
nn-djece Jovanovié¢ (Ana) nedostaju
redni brojevi 3 i 4. Druga je zanimlji-
vost da se u dvanaest slucajeva kao
izvor navodi popis Zrtava rata, ali ne
uobi¢ajena inacica koju kao izvor za
oko tri getvrtine svih navodnih Zrta-
va koriste autori mreznoga jaseno-
vackog popisa poznata pod kraticom
SZSJ64, veé inac¢ica komunistickoga
popisa iz 1964. godine koju je ratne
1992. godine objavio tzv. Bosnjacki
institut iz Ziiricha (BL.64).!

Cudno odstupanje od prakse u ko-
jem se sveprisutni izvor SZSJ64 u
samo dvama slu¢ajevima navodi kao
jedan od izvora uz BL64. Ovo im-
plicira da se u SZSJ64 ili u ,,origina-
lu“ iz 1964. godine nalaze podatci o
samo dvoje, a ne o ukupno Cetrnae-
storo stradale djece, a ostali su ,,nade-
ni“ kasnije. Osim dvije navedene ina-
gice komunisti¢koga popisa iz 1964.
tj. SZSJ64 i B1.64, ima ih jos. U po-
pisu Zrtava rata srbijanskoga Muzeja
genocida (dalje u tekstu kao SMG)
podatci su o nn-djeci Jovanovi¢ u
kontinuiranome brojéanom slijedu
bez prekida kod 3 i 4. Muslimanska
i srbijanska ina¢ica komunisti¢kog
popisa iz 1964. godine objavljene
su 1992. pa ne ¢udi da su u tim po-
pisima sliéne promjene kojih nema u
starijim inaCicama. Medutim, vrag se
kao i obi¢no krije u detalju. U ovome
slu¢aju u srbijanskome SMG sva nn-
djeca Jovanoviéi i njihove navodne
majke Ana i Anka su iz Cenkova, a
ne iz Pauéja. Premda su oba sela u
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opéini Levanjska Varo§, ovo ukazuje
da se podatci o Zrtvama u popisima
mijenjaju prema potrebi i afiniteti-
ma autora. Neuobiéajen izbor izvo-
ra podataka i medusobno izuzetno
velike kontradiktornosti ukazuju da
su podatci o navodno stradaloj djeci
znanstveno izuzetno neuvjerljivi i u
normalnim prilikama takvi se podatci
ne tretiraju kao znanstvene istine.

Kod osmero bezime-
ne djece prezime-
na Jovanovi¢ iz sela
Paucje kod kojih se
kao ime oca navodi
Ana u napomenama
iza. brojCane ozna-
ke djeteta piSe da je
rodeno 1905. godi-
ne. Isto se ponavija
i kod troje bezimene
djece prezimena Jo-
vanovi¢ kod kojih se
kao ime oca navodi
Anka, promijenjena
je samo godina rode-
nja npr. ,dete 3, rode-
na 1906.".

Pametnjakoviéi se tjeSe da su Ce-
trdesete nove dvadesete, a u jase-
nova¢kome popisu &ini se da su vec
davno zakljudili da su Cetrdesete u
stvari dje¢je godine. Kod osmero be-
zimene djece prezimena Jovanovic iz
sela Paugje kod kojih se kao ime otca
navodi Ana u napomenama iza broj-
¢ane oznake djeteta piSe da je rodeno
1905. godine. Primjerice, u jednome
slu¢aju u napomenama pise ,,dete 1,
1905.“, a u ostalih sedam sluéajeva ja-

sno se navodi ,,dete 2, rodena 1905.%.
Isto se ponavlja i kod troje bezimene
djece prezimena Jovanovi¢ kod kojih
se kao ime otca navodi Anka, promi-
jenjena je samo godina rodenja npr.
,,dete 3, rodena 1906.“. Da rekapitu-
liramo, kod osmero navodnih djecjih
Zrtava u jasenovackome popisu pise
da su djeca rodena 1905. godine, a
kod troje da su rodena 1906. godine.
Kratko objasnjenje za antifa troglodi-
te. Kod svih Zrtava pise da su stradali
1942. godine, a ako su rodeni 1905.
godine, to zna&i da bi u trenutku smrti
imali oko 37 godina. U tim godinama
mozZete se zvati zaigranim ili kako
veé prema dijagnozi, ali nitko osim
pacijenata s istoga odjela i genderista
ne ¢e vas nazvati djetetom, ma kako
bili zaostali.

Prozor u kaos

Kaos mozemo definirati kao previ-
$e podataka i premalo znanja o njima.
Nase neznanje mozemo opravdati
tako da nerazumljive procese i njiho-
ve posljedice proglasimo slu¢ajnim
dogadajima. Kaos podataka moZemo
shvatiti ako znamo inicijalno sta-
nje ili neko medustanje. U slucaju
jasenovackoga kaosa to su razni us-
poredivi popisi Zrtava. Jedan od naj-
starijih popisa jasenovackih Zrtava
kreiran 1956. godine moze se na¢i u
dosjeu Ante Paveli¢a u Hrvatskome
drzavnom arhivu (HDA). Na tom po-
pisu nalazi se 9.928 Zrtava,” od toga
7.099 iz Jasenovca® i 2.829 iz Stare
Gradiske.* Na tom popisu je 11 Ana,
Anica i Anki Jovanovi¢ i dvije Ane
Ivanovié. U tre¢oj Mileti¢evoj knjizi
nalazi se popis Zrtava iz 1956. godine
iz optuznice protiv Ante Paveli¢a na
kojem je otprilike upola manje imena
(5.203) nego na popisu iz HDA, a od
toga su &etiri Ane, Anke i Anice Jo-
vanovié.’ Tri od &etiri s Mileti¢evog
popisa imaju identi¢ne ekvivalente
na popisu iz HDA, a Cetvrta Anka
Jovanovié (1929., Otok), navodno
stradala 1941. godine u Jasenovcu
identi¢na je po svemu osim po prezi-
menu Anki Ivanovié iz HDA popisa.
Ne radi se o sludajnim pogreskama
jer takvih dvojnika ima i u mrezno-
me jasenovatkom popisu. Primje-
rice, Branka Jovanovié¢ i Branka

Ivanovié, svi ostali podatci identi¢ni
su. Godina rodenja 1937., otac Mi-
lo$, Gornji Podgradci, stradala 1942.
godine u Jasenovcu. Kod obje se ¢ak
navodi stratiSte Mlaka. Ovakvom
tehnikom umnaZzanja nije bilo tesko
do¢i do preko 20.000 djedjih Zrtava
u Jasenovcu. Ni na jednome od tih
dvaju popisa (HDA i Mileti¢) nema
Ane i Anke Jovanovi¢ ekvivalentne
onima iz mreznoga jasenovackog
popisa. Na oba popisa najsli¢nija Ani
i Anki majkama cetrnaestoro djece
iz Paucja je Anka Jovanovi¢ rodena
1907. godine, otac Stevan. U slucaju
dviju Zrtava s mreznoga popisa JUSP
Jasenovac jedna ima isto ime, a druga

.isto ime oca, a obje imaju pribliZne,

ali ne i iste godine rodenja, a najveca
razlika je da je Anka Jovanovi¢ s po-
pisa iz 1956. godine (HDA) rodena u
selu Radonja Luka kod Sunje, a ne u
Paucju kod Pakova. U ovome sluca-
ju inicijalna je Zrtva prema podatku s
popisa iz 1956. godine (HDA) rodom
iz Radonje Luke, u srbijanskome
popisu poznatome iz 1992. godine
(SMG) dvije ekvivalentne Zrtve ro-
dom su iz Cenkova, a trenutacno se
na mreznome jasenovackom popisu
(JUSP) iste osobe navode kao zrtve
iz Paugja. Cenkovo i Paugje sela su
u istoj opéini pa se to ¢ini sitnom
pogreskom. Medutim, kako je veé
reeno, u kaosu ima sustava, a vrag
je uvijek skriven u detalju. U selu Pa-
ucje od pocetka 1943. godine bio je
partizanski logor.® Povezano s logo-
rom postojao je i partizanski prijeki
sud koji je vjerojatno samo Stambi-
ljao kosti kojima su se punili okol-
ni Sumski jarci. Relokacijom Zrtava
stvarnih ili izmisljenih u mjesto gdje
je bio partizanski logor smrti pere se
necista savjest i prebacuje krivnja na

drugu stranu. Ako je to sluéaj s Pa-
u¢jem, nema razloga da i u drugim
slu¢ajevima nije tako.

Vedi od svemira

U mreznome jasenovackom popisu
JUSP Jasenovac osim veé¢ spomenu-
tih Ane Jovanovi¢ (1905., Stevan)
i Anke Jovanovi¢ (1906., Mitar) iz
Paucja koje se navode kao ocevi Cetr-
naestoro djece iz Paucdja nalazi joS 35
Ana, Anica i Anki Jovanovi¢ i dvije
Ane Ivanovi¢. Zanimljivo je da nema
niti jedne koja bi prema podatcima u
potpunosti bila podudarna s nekom
zrtvom iz dvaju gore navedenih po-
pisa iz 1956. To ukazuje na goleme
razmjere metamorfoze podataka na
popisima Zrtva tijekom vremena.
Broj Ana, Anica i Anki Jovanovi¢ na
mreznome jasenovackom popisu je s
11 iz 1956. godine narastao na trenu-
ta¢nih 37, uz to neke Jovanovicke su
postale Ivanovicke ili obratno, a mi-
jenjala su se mjesta i godine rodenja.
U ovome slu€aju popis nije postupno
rastao vec je 11 starih Zrtava iz HDA
u jednome trenutku nestalo, a 37 no-
vih je nastalo. Na komunistickome
popisu iz 1964. godine (SZSJ64)
pojavilo se 36 novih zrtava, a jos
jedna Zrtva koja se nalazi na mrez-
nome jasenovackom popisu (JUSP)
iz kasnijega je izvora podataka. Ima
ih vrlo bliskih godina rodenja, iz su-
sjednih sela, sli¢nih imena oceva, ali
sve izgleda kao da je netko bacio stari
popis pa se novi pisao po sjecanju i
dodalo se pokoje ime za svaki slucaj
i tako nekoliko desetaka puta. Moze-
mo zamisliti §to su sve stavljali na
popis iz 1956. godine kad su cak i
komunisti bili uvjereni da je neuvjer-
ljiv, a nova ih je garnitura ocito nad-
masila. U jasenovackome popisu sve

1 BI.64 - Jasenovac, Zrtve rata prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavije, Bosnjacki

institut, Zurich — Sarajevo, Beograd, 1992.

2 Blanka Matkvovic', M. Koié, Nikola Bani¢, Ruse li podatci JUSP-a Jasenovac optuznicu i pre-
sudu Dinku Saki¢u? (1), Hrvatski tjednik 15. prosinca 2016. str 27-35.
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5 Antun Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941-1945., Dokumneta, Knjiga Ill, Narod-
na knjiga Beograd Spomen-podrucje Jasenovac, 1987., Prilog broj 8

6 http://www.hkv.hr/domovini/2-svjetski-rat/1804-zaboravljenii-preuene-rtve-akova-i-
akovtine-u-drugome-svjetskom-ratu-i-porau.html

je promjenjivo osim mjesta smrti, to
Jje konstanta ¢ak i kad postoje broj-
ni dokazi koji to pobijaju. U takvim
uvjetima nije ¢udo da je broj Zrtava
iz 1956. godine s 9.928 porastao oko
osam i pol puta na trenutaénih 83.837
u mreZnome jasenovackom popisu.
Moglo bi se reci da popis raste brze
od svemira. Ako se nastavi ovim tem-
pom, svemir ¢e postati premali za ja-
senovacki popis. Prema dosadasnjim
istrazivanjima jasenovackoga popisa
moZe se reci da povecanje broja Zrta-
va na popisu svakako nije rezultat op-
seznih i detaljnih znanstvenih istrazi-
vanja temeljenih na ¢injenicama, veé
prepisivanja imena iz neznanstvenih
propagandnih publikacija.

U ovome tekstu pokazane su neke
moguce tehnike povecanja popisa.
Generalno, stvori se kaos u kojem se
naizgled sve odvija sluc¢ajno. U tome
prividnome kaosu sve se pogreske i
prijevare jednostavno objasne slucaj-
nos§cu ili teorijom zavjere. Ako ni to
ne pomaze, uvijek su na raspolaganju
politicka etiketiranja. U takvim uvje-
tima jasenovacki popis mogao bi se
beskrajno povecavati. Konkretno u
ovome sluéaju od dvaju krajnje sum-
njivih podataka o dvoje bezimene
djece za koje nema izvora podataka i
koji ne mogu proci znanstvenu veri-
fikaciju moze se kao u gore navede-
nim primjerima kreirati 16 papirnatih
zrtava, a dubinskom provjerom po-
javi ih se jo$§ 35. Naravno da znan-
stvena verifikacija nije ni potrebna
sve dok imate politi¢ku podrs$ku od
vlasti koja vas citira u odgovorima.
Cudi da su kreatori popisa u ovome
slucaju bili toliko neambiciozni i za-
ustavili se na relativno malom broju
Zrtava, a tako im je dobro krenulo u
smjeru antifa-satire. Ovakve satire
lako se i brzo rjeSavaju. Potrebna je
samo politi¢ka odluka kojoj prethodi
prosvjetljenje.

Pater noster, qui es in caelis,
sanctificetur nomn tuum. Adveniat
regnum tuum. Fiat voluntas tua, si-
cut in caelo et in terra. Panem no-
strum quotidianum da nobis hodie,
et dimitte nobis debita nostra sicut
et nos dimittimus debitoribus
nostris. Et ne nos inducas in
tentationem, sed libera nos
a malo. Amen.
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