‘doktor sti
otknll vise od 10. 000 im
s jasenovackoga popisa
Zrtava koji ondje nisu stradali

U njih viSe nitko ne vjeruje, cak ni
oni koji odrzavaju taj sramni mit

PiSu: NIKOLA BANIC
i M. KOIC

o sada je objavljeno oko
2.000 imena osoba s mrez-
noga jasenovackog popisa
Javne ustanove spomen-
podruéje (JUSP) Jasenovac
za koje postoje podatci da nisu stra-
dali u Jasenovcu ili Staroj Gradiski,

a za viSe od 8.000 navodnih Zrtava to
je pokazano pomoc¢u demografskih
podataka, statistika, racunalnih si-
mulacija itd. To znaci da je prema do
sada objavljenim podatcima na po-
pisu preko 10.000, tj. oko 12 posto
imena kojima ondje nije mjesto, a bit
¢e toga joS. Brojke su takve da pre-
laze svaku granicu mogucée pogreske
ili slucajnosti. Na popisu se nalaze
1 navodne djecje Zrtve koje su, pre-

ma napomenama, sredovjecni ljudi
u Cetvrtom desetljeéu Zivota. Osim
umrlih nakon Drugog svjetskog rata,
na jasenovackome se popisu nalaze
i stradali u drugim logorima i to ne
samo u ND Hrvatskoj, ve¢ i u nje-
mackim, talijanskim i srpskim logo-
rima. Na popisu se nalaze i imena
stradalih u transportu iz Lepoglave, a
zanimljivo da ima i stradalih u tadas-
njem SSSR-u. U nedostatku stvarnih

Zrtava, na popis su se stavljali i po-
ginuli kao pripadnici komunisti¢ke
gerile, tzv. Partizana, stotinama ki-
lometara daleko od Jasenovca kao
npr. Albert Vladislovié. Zanimljiv
je slucaj Ernesta Lederera koji je
nakon kratkotrajne internacije pu-
Sten iz Jasenovca u studenome 1941.
godine, zatim je bio u interniran u
talijanskim logorima i na kraju je
poginuo kao komunisti¢ki gerilac u
borbama oko Siska. Na popisu su
¢ak 1 zrtve partizanskoga bombardi-
ranja logora iz 1944. i 1945. godine.
Kod nekoliko navodnih Zrtava uopée
nije naveden izvor podataka, a kod
brojnih drugih navedeni su fantom-
ski izvori kao primjerice KC-NAS za
koje nema objasnjenja u kraticama.
Takve neznanstvene podatke moze
tolerirati samo lo$a politika. Kakvih
sve podataka ima u jasenovatkom
popisu, dobro ilustrira slu¢aj Mila-
na Radmanoviéa. Naime, njegov
se otac prema podatcima s popisa
zove Slak. Ovakva ‘ET’ imena naro-
¢ito su Eesta kod navodnih romskih
Zrtava. Nisu samo imena iz svemi-
ra ve¢ i mjesta rodenja. Primjerice,
kod Matilde Karlo u napomenama
se navodi da je rodena u selu Sput-
nik. Ne radi se o 3ali, veé o sasvim
ozbiljnim podatcima iz popisa Zrtava
temeljenog na ‘znanstvenim’ osno-
vama koji pruza drZavna institucija.
Vlast bi se trebala zapitati kakva je
to znanost i u ime koje drzave se to
radi? U nastavku ovoga ¢lanka dan
je opis i pregled ¢lanaka objavljenih
od prethodnoga preglednoga ¢lanka
do danas.

O broju romskih Zrtava

Gotovo standardna brojka romskih
Zrtava prema komunisti¢kim inter-
pretacijama je 30 do 40 tisuca i to
znatno nadmasuje procijenjeni broj
Roma u NDH. Apsolutni maksimum
‘procjene’ broja romskih Zrtava je
80.000 do 100.000. To je brojka koja
4 do 5 puta premasuje procjenu bro-
ja Roma koji su Zivjeli na teritoriju
NDH pocetkom rata i znatno je visa
od ukupnoga broja Roma na teritori-
ju cijele predratne Jugoslavije. Pre-
ma nekim procjenama, u Drugome
svjetskom ratu stradalo je izmedu

220.000 i 500.000 Roma pa kad bi se
ozbiljno shvacale komunisti¢ke pro-
cjene broja stradalih, to bi znadilo da

Od 16.171 Roma
S jasenovackoga
popisa zrtava, kod
8.449 nema imena
i prezimena, nema
godine rodenja,
imena oca i ostalih
podataka

U trenutacnoj ina-
cici mreznoga ja-
senovackog popi-
sa ima nesto manje
od 3.000 navod-
nih zrtava kod ko-
jih se navodi da
su nestali. Znadi
da im je nepoznata
ratna sudbina

je svaki drugi ili bar svaki peti Rom
na svijetu ubijen od ustasa. To poka-
zuje koliko su nerealne komunistic-
ke procjene broja Zrtava. Ne samo da
su nerealne, ve¢ su i proturjene pa
se tako prema jednim izvorima tvrdi
da 1944. godine vise nije bilo Zivih
Roma u Jasenovcu, a prema drugi-
ma ukljucivsi i mrezni jasenovacki
popis, brojni Romi ubijeni su 1944.

i 1945. godine. U godinama prije

Drugoga svjetskog rata enormno je
povecan broj Roma u Hrvatskoj i to
ne samo zbog prirodnoga prirasta,
vec 1 zbog doseljavanja, primjerice
iz Srbije, i ostalih isto¢nih dijelova
tadasnje Jugoslavije. U knjizi o su-
denju Artukoviéu navodi se da je do
sredine srpnja 1941. godine iz Hr-
vatske protjerano u Srbiju 80.000 do
85.000 ljudi, a u knjigama A. Mileti-
¢anavodi se da je do sredine sije¢nja
1945. godine u Srbiji bilo 121.033
izbjeglica iz ND Hrvatske. MoZe se
pretpostaviti da je medu deportirani-
ma bilo i Roma. Stje¢e se dojam da
je cijela konstrukcija broja romskih
Zrtava temeljena na vrlo varijabilnoj
procjeni broja od oko 25.000 Roma
u NDH 1941. godine i broja od 847
Roma u Hrvatskoj na popisu iz
1948. godine. Iz toga se nehajno ili
zlonamjerno moze izvuéi zakljucak
da je u NDH ubijeno oko 97 posto
Roma. Pri tome uopcée nisu uzete u
obzir ,,sitnice’ kao §to su migracije u
razdoblju izmedu dvaju popisa, pro-
mjena strukture stanovni$tva uslijed
poslijeratne promjene granica na $te-
tu Hrvatske u komunisti¢koj Jugo-
slaviji te drukéije izja$njavanje o na-
cionalnoj pripadnosti. Za ilustraciju
moZe se uzeti primjer iz susjedne
Vojvodine gdje je u razdoblju izme-
du poslijeratnih popisa 1953.1 1961.
godine dosSlo do drasti¢énoga pada
broja Roma za 8.213. To je smanje-
nje za visSe od 70 posto. Prema anti-
fa logici to bi trebao biti jasan znak
genocida nad Romima u Vojvodini.
U razdoblju izmedu popisa 1971. i
1981. godine u Vojvodini je do$lo do
enormnoga povecanja broja Roma
za Cak 11.933 tj. povecéanje od 154
posto. Najlogi¢nije objasnjenje ovih
golemih demografskih oscilacija ra-
zli¢ito je iskazivanje nacionalne pri-
padnosti u odredenim razdobljima.

400 kvadrata

Prema komunisti¢koj historiogra-
fiji, ve¢ina Roma iz ND Hrvatske
stradala je u Jasenovcu. Da nesto ne
Stima s tim brojkama, moZe se vidje-
ti iz knjige jasenovackoga logorasa
Milka Riffera iz 1946. godine prema
opisu tzv. Ciganskog logora u Ja-
senovcu prema kojoj je to bio mali
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odvojak logora III C, velik kojih 400
kvadratnih metara, odvojen bodlji-
kavom Zicom, a ulaz u taj logor nije
imao vrata. Ako je toCan Rifferov
podatak o 400 &ervornih metara, to
bi moglo znaditi da je ondje boravilo
dvjestotinjak logorasa. Koliko doka-
za stvarno ima, tj. koliki bi mogao
biti stvarni zabiljezeni broj zrtava,
nehotice se otkriva u Pogovoru na
samom kraju tre¢e Mileticeve knjige
o Jasenovcu. Prema tom izvoru: ‘(...)
vrlo malo je evidentiranih Cigana -
samo nekoliko stotina (...)’ i tako
neizravno priznaje da nema dokaza
za ubojstva peteroznamenkastoga
broja Roma, ve¢ mozda za nekoliko
stotina. U tri Mileti¢eve knjige o Ja-
senovcu objavljene tijekom komuni-
sticke diktature sveukupno se moze
nabrojati 810 potencijalnih romskih
zrtava. Primjerice, poimeni¢no se
navodi 90 Roma upucenih u Jaseno-
vac i jo§ 299 koje bi se tek trebali
poslati u logor. Uz to se u brojkama
navodi jo§ 421 Rom. Od 90 Roma
upuéenih u Jasenovac, 69 su mus-
karci upuéeni u logor od strane Kri-
minalnoga odsjeka Redarstva, a 21
Rom iz Viteza navodi se u kontekstu
traZzenja pomilovanja i pustanja iz
logora.

Siva zona
jasenovackoga popisa

Prema izuzetno visokim Zerja-
viéevim procjenama, izravni ratni
gubitak Roma u cijeloj Jugoslaviji
je 18.000, a od toga u Jasenovcu i
drugim ustaskim strati§tima stradalo
je oko 10 tisuéa Roma. Dakle pre-
ma Zerjaviéu, broj stradalih Roma
u Jasenovcu morao je biti manji od
10.000, a prema trenutatnome sta-
nju u rubrici narodnost u mreznome
jasenovadkom popisu ima 16.171
Rom ne ra¢unajuéi one kod kojih se
to navodi u napomenama. To znali
da su autori jasenovackoga popisa
revidirali Zerjaviéeve procjene gle-
de romskih Zrtava u ND Hrvatskoj
za vise od 60 posto. Zerjavié je &e-
sto citiran od lijevih medija kao ne-
porecivi autoritet. Cini se da je za te
iste neporeciv samo do trenutka kad
treba povecati broj. zrtava. Kako je
neznanstveno povecavan broj rom-

skih Zrtava, moze se vidjeti ve¢ iz
sljedeéih podataka. Kada ima samo
nekoliko stotina Roma potencijalnih
jasenovackih Zrtava, a zadani cilj je

Autori jasenovacko-
ga popisa Zrtava imali
su ozbiljnih problema
s prostorno-vremen-
skim kontinuumom.
Naime, neke su zrtve
stradale prije svoga
rodenja, a neke se
jo§ nisu niti rodile.
Nasuprot njima, dru-
ge su navodne Zrtve
stradale desetljeCima
prije Drugoga svjet-
skog rata. Neki su
stradali desetcima,

stotinama pa i tisuca-

ma kilometara daleko
od Jasenovca. NekKi
nisu stradali, veC su
prema autorima po-
pisa nestali. Dok su
jedni navodno nesta-
li, drugi su nastali i to
u viSestrukim izdaniji-
ma, ali svi su se nasli
na jasenovackome

popis

0d 20.000 do 40.000 romskih zrtava,
tada kreatori popisa moraju pokaza-
ti svoju domisljatost i kreativnost.
Tako primjerice 2.485 romskih Zrta-

va nema navedeno ime ili prezime,
1.557 nema ni ime niti prezime, a
njih ¢ak 1.553 nema nikakvih poda-
taka osim navodnoga mjesta rode-
nja. Kod 2.910 navodnih zZrtava nije
navedena godina rodenja, a kod jos
2.048 navodnih Zrtava autori popisa
su godinu rodenja oznacili kao ne-
pouzdan podatak. Kod skoro 5.000
slu¢ajeva godine rodenja nema ili
se radi o najobi¢nijem nagadanju ili
mozda izmiSljanju. Kod 6.204 na-
vodne Zrtve nije navedeno ime oca.
Kod 460 navodnih romskih Zrtava
godina smrti nije upisana ili se navo-
di da se radi o nepouzdanome podat-
ku. Znadi, radi se o pretpostavkama
ili izmi8ljanju godina smrti. Sveuku-
pno kod 8.449 romskih Zrtava nepot-
puni su identifikacijski podatci, a to
znaci da se preko polovice romskih
Zrtava temelji na pretpostavkama i
zeljama, a ne na znanstveno prihvat-
ljivim podatcima. Ustvari, upitno je
koliko je stvarno Roma na popisu jer
kod gotovo 10.000 (58 posto) na-
vodnih Roma nacionalna pripadnost
oznadena od autora popisa kao ne-
pouzdan podatak. U napomenama se
vidi da se uglavnom radi o ,,bivS§im*
Hrvatima, Srbima i manjim dijelom
Muslimanima. Primjerice, Z. Despot
navodi da je, prema podatcima Ko-
misije za skupljanje podataka o Zr-
tvama NOR-a Republickog odbora
Subnora Hrvatske iz 1950. godine
zivot izgubio 5.341 Rom. MoZemo
zamisliti kako su ,,subnorasi“ pe-
dantno popisivali zrtve, ali ¢ak i ta-
kvi popisali su 2,6 puta manje rom-
skih Zrtava nego $to trenuta¢no ima
Roma iz Hrvatske u jasenovackom
popisu tj. kad se taj broj oduzme
od trenuta¢noa broja romskih Zrta-
va iz jasenovackog popisa dobije se
10.804, znag&i tek malo vise od broja
navodnih Roma nepouzdano utvrde-
ne nacionalnosti.

Demografija
protiv popisa

Demografski podatci takoder opo-
vrgavaju jasenovacki popis. Prema
usporednim podatcima zadnjega
prijeratnog i prvoga poslijeratnog
popisa pokazano je da nije mogu¢
broj romskih Zrtava s jasenovackog

popisa za sela Cubinec kod Krize-
vaca, Pavli¢ani kod Cazme, Babinac
u opcini Ivanska,, Hudi Bitek kod
Zagreba, Gradis¢e kod Generalsko-
ga Stola, Novacka u op¢ini Gola na
madarskoj granici i Novi Jankovci
kod Vinkovaca. Obuhvacéena naselja
geografski su rasporedena po cijeloj
Hrvatskoj gdje je ve¢a koncentracija
romskih Zrtava. Neka imena navod-
nih Zrtava i njihovih roditelja kao
primjerice Aseksandar, Balavica,
Bandera, Gujo, Pisar, Prpo§, Ribica
ili Seéerka ukazuju da je medu tvor-
cima popisa Zrtava vladalo veselo
ozracje. Cinjenica da su neke zrtve
istih prezimena radi razlikovanja u
napomenama jasenovackoga popisa
oznacene brojevima primjerice Ste-
fanl, Stefan 2 itd. moZe ukazivati
da autori mogu na prste prebrojiti
veliki dio Zrtava i/ili da je u jedno-
me trenutku ponestalo inspiracije.
Zanimljiv je slucaj prije spomenute
skupine od 69 Roma koji su upuéeni
u Jasenovac i to zato §to se u popi-
su nalaze 922 ekvivalentna imena i
prezimena. Kao da se netko koristio
imenima s jednoga od svega neko-
liko popisa Roma iz Jasenovca da
bi kreirao preko 13 puta vise laznih
jasenovackih Zrtava. Prema popisu
iz 1948. godine bilo je 72.736 Roma
u Jugoslaviji, zna¢i oko 2.350 vise
nego prije rata. Treba napomenuti da
je od naroda u tzv. Jugoslaviji jedino
Hrvata bilo manje na prvome posli-
jeratnom popisu nego prije rata. Kad
od ocekivanoga oduzmemo stvarno
stanje iz 1948. godine, dobije se de-
mografski gubitak Roma u cijeloj
Jugoslaviji od oko 13.950, a to je
za 2.221 manje nego §to je navodno
ubijeno Roma samo u Jasenovcu.
Ako se, primjerice, uzme prirast od
14 posto u desetljec¢u, demografski
gubitak Roma je oko 14.500, znaci
opet je znatno manji od navodnoga
ukupnog broja romskih Zrtava samo
u Jasenovcu. Kad bismo primijeni-
li omjer neposrednih ratnih Zrtava i
demografskih gubitaka koji se mogu
dobiti iz Vogelnikovih podataka,
proizlazi da je u cijeloj Jugoslaviji
moglo stradati i umrijeti oko 9.000
Roma, a prema Lahu to bi ispalo
znatno manje od 7.000. Da netko u
obijesnoj Sali zbroji te podatke, do-

nalne djelatnosti. (lvica Marijacic)

bio bi manje od trenutaéne brojke
stradalih Roma prema jasenovac-
kom popisu.

Jasenovacki
»trogodisnjaci“

U izvjes¢éu poslijeratne komuni-

sticke tzv. Zemaljske komisije za

U praunoj drZavi, ministrica
Nina Obuljen i ravnatelj JUSP
Jasenovac hili bi ekspresno

najureni sa svojih duznosti zhog
z2astite velikosrpskoga mita!

podvalama na popisu, prvo od ravnatelja JU SP Jasenovac, a zatim i od

ministrice kulture Nine Obuljen koja je nadredena toj ustanovi. Na obje
adrese naisli smo na zid Sutnje. Niti Zele komentirati uocene lazi na popisu, niti
ih Zele ukloniti, pa su medu Zrtvama Jasenovca i one osobe za koje se i danas
na youtubeu moZze naci njihova Zivca rijec iz 2012. godine. Jedini zakljuc¢ak na-
kon takve opstrukcije jest da su ravnateljstvo Javne ustanove i ministrica Nina
Obuljen u funkciji zastite velikosrpske lazi i mirta u Jasenovcu. U pravnoj drzavi
bi istoga ¢asa oboje bili najureni sa svojih duznosti zbog zlo¢inacke protunacio-

Pro§le godine uzalud smo pokusali dobiti odgovore na niz pitanja o ocitim

utvrdivanje zloCina izmedu osta-
loga glede jasenovackog logora
navodi se da su ustaSe ubijali sve
"trogodisnjake", tj. zato&enike
osudene na trogodi$nju kaznu. Za
neke od tih zlodina komunisti¢ki
svjedoci optuzuju jednu skupinu
Roma. Medutim, iskazi tih svje-
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doka vrlo su kontradiktorni. Pri-
mjerice, u nekim iskazima danima
pred komunistickom komisijom za
utvrdivanje zlo¢ina navodi se da su
Romi masovno ubijani od prolje-
¢a do kolovoza 1942. godine, a to
je u kontradikciji s navodima da je
skupina Roma grobara ubijala dru-
ge logorase od lipnja 1942. godine i
to u vrijeme dok jo$ uvijek egzistira
druga skupina grobara predvodena
Zidovima. To bi znaé&ilo da su Romi
istovremeno masovno ubijali i bili
ubijani. Medutim, isto tako bi se na
temelju izvje$éa tzv. Zemaljske ko-
misije moglo zakljuciti i da su Romi
ubijali druge Rome. Isti princip bi
se mogao primijeniti primjerice i
na skupinu grobara Zidova. Cijela
ta prica zvuéi nevjerojatno kao i
sve komunisti¢ke bajke. Medutim,
najzanimljivije u cijeloj ovoj pri-
¢i je da su neki od najpoznatijih i
najagilnijih jasenovackih svjedoka
i sami bili trogodisnjaci tj. boravili
su tri ili viSe godina u logorima. Pri-
mjerice, Egon Berger autor knjige
44 mjeseca u Jasenovcu, za boravka
u logoru jedno vrijeme radio je kao
grobar, a nakon rata bio je djelatnik
komunistickog propodjela, zatim
Erwin Miller, autor knjige Iza-
bran za umiranje, koji je suprotno
naslovu cijeli rat neizabran proveo
u logoru, zatim Porde Milisa, au-
tor prve publicirane knjige o Jase-
novcu iz 1945. godine U mucilistu
- paklu Jasenovac. Milisa je jos dok
se zvao Jure u logoru imao zaseban
smjestaj 1 radni prostor za pisanje
svog romana “Morlacco”, a vrhu-
nac paklenog ustaskog mucenja bio
je kad mu je dodijeljen ,,podvor-
nik“, tj. osobni sluga. MiliSa u svo-
joj knjizi spominje Dragana Rolle-
ra, jednoga od svjedoka na sudenju
Dinku Sakiéu, koji je bio tocno tri
godine u logorima od 1942. do ve-
ljae 1945. godine kad je poslan na
rad u Njemacku. Jo§ dva dugogo-
diSnja bivSa logorasa i kasnije Ce-
sti svjedoci su Josip Erlih i Jakob
Danon. Primjerice, Danon je svoj
logorski staz poceo jo§ u Gospicu,
a nakon toga je cijelo vrijeme rata
bio u Jasenovcu iz kojega je otiSao
s ustasama. Njegova karijera svje-
doka o jasenovackim strahotama

pocinje onoga trena kad su partizani
u Sloveniji zaustavili vlak kojim je
putovao prema Austriji s hrvatskim
civilima i vojnicima. Berger, Roller
i Milisa bili su u logoru kao pouzda-
nici tajne komunisticke organizaci-
je, dok kod Millera, Erliha i Danona
nije jasno je li razlog internacije bio
samo to §to su Zidovi. Neki od na-
vedenih ,,trogodi$njaka* su, prema
komunistickim tumacenjima po-
vijesti, morali biti ubijeni jer je to
navodno bilo pravilo u logoru, a uz
to neki i zato Sto su Zidovi. Kao §to
se moze vidjeti iz primjera, svi su
prezivjeli, neki vjerojatno i uz po-
mo¢ osobnih logorskih slugu. Ko-
munisticke i srpske bajke vrlo su
plitke i lako ih je pregaziti. Primje-
rice, prema Miji Gecu, svjedoku sa
sudenja Andriji Artukovicu, 1942.
godine pozvani su svi Hrvati katoli-
ci 1 muslimani osudeni na tri godine
da se jave za premjestaj u ,,cvrste
zatvore* kao §to su primjerice Stara
Gradiska, Lepoglava, Zenica i Sri-
jemska Mitrovica. Navodno se za
odlazak iz Jasenovca javilo izmedu
600 1 800 logorasa. Svjedok navodi
da su u kuhinji dobili kruh, koba-
sice 1 sljedovanje suhe hrane za tri
dana puta. Prema (neo)komunistic-
koj povijesti u Jasenovcu je ubijeno
prema najéeséim inacicama izmedu
80.000 i 700.000 ljudi, znaci u pro-
sjeku stotine na dan pa nije jasno
za§to bi u takvom stra§nom logoru
smrti uopce bilo potrebno raditi ne-
kakvu predstavu s premjeStajem i
obilnom hranom. Zna se §to je logor
smrti. Ako ne, znate pitajte hrvatske
logorase koji su tijekom Domovin-
skog rata bili u srpskim logorima.
Udes kroz vrata, ako te ne ubiju vec
i prije toga, a ugtavnom izades kroz
dimnjak. U cijeloj pri¢i nije jasno
koji bi bio motiv da se ubijaju samo
Hrvati ,.trogodiS$njaci®, a ne i osta-
1i? Prema tada$njoj praksi, kako nas
poucava komunisticka historiogra-
fija, vjerojatnije je da bi u ,,vje¢nu
prekomandu‘ bili poslani primjeri-
ce srpski i zZidovski ,,trogodiSnjaci®.
Tesko je povjerovati da ih se u lo-
goru nije moglo naci s obzirom na
navodno stalne transporte istih u lo-
gor. Prema medunarodnome povje-
renstvu u to je doba u logoru bilo

oko 1000 Jjudi. Od toga su otprilike
75 posto bili Zidovi, a ostatak su
bili Romi, Srbi i komunisti. Znaci,
prema medunarodnome povjeren-
stvu, gotovo u istom trenutku kada
¢e 600 do 800 Hrvata ,,trogodiSnja-
ka“ biti ubijeno u logoru je od 1000
logorasa oko 750 Zidova. Dakle
prema podatcima medunarodnoga
povjerenstva broj Hrvata nije niti
teoretski mogao biti ve¢i od dvje-
stotinjak, a vjerojatno je bio i mno-
go manji. Kako je onda moglo biti
poslano u smrt 600 do 800 Hrvata i

to samo-onih osudenih na tri godine .

zatvora? U ovome slucaju izracun
bi trebao biti jasan ¢ak i antifa-tro-
gloditima.

Nomen est omen

U nekoliko prethodnih c¢lanaka
jasno je naglasavano kako su kod
mnogih navodnih srpskih Zrtava
na jasenovackome popisu nave-
dena relativno kratka imena oceva
za koja se ima razloga sumnjati da
su mozda izmiSljena. Takva imena
oceva u vokativu Cesto imaju samo
Cetiri slova pri ¢emu je zadnje slovo
,»,0°, tzv. XXXO, primjerice Bozo,
Jovo, Lazo, Simo itd. Na temelju tih
i drugih opazanja dobivenih anali-
zom imena zrtava i njihovih oceva
koja se javljaju u mreznome jase-
novackom popisu moze se pokazati
postojanje mogucéih nepravilnosti
u imenima odeva. Naime, ako se
za godine od 1880. do 1943. gleda
prosje¢na duljina muskih imena za
navodne jasenovadke zrtve odre-
denih nacionalnosti rodene te go-
dine te ako se istodobno usporedi
s prosje¢nom duljina imena oceva
mladih zrtava radi dovodenja u pri-
blizno isti vremenski kontekst, kod
Srba za viSe godina postoje stati-
stiCki znaéajne razlike u imenima
Zzrtava i imenima oceva Zrtava u
smislu da naizgled nisu iz iste popu-
lacije. Buduéi da to moze znaciti da
su neka imena oceva izmi$ljana, u
tom slucaju mnoge osobe s jaseno-
vackoga popisa nisu niti postojale
pa se ne moze izravno niti pokaza-
ti da su laZne jer ih se nema s kim
usporediti. Ako se tome jo$ pribroji
i ve¢ otprije dokazana Cinjenica o

laziranju godina rodenja mnogih Zr-
tava, jasno je da kod primjene obiju
vrsta laziranja nastaju takve laZzne
zrtve kojima je vrlo tesko uéi u trag
ako se ne olaksaju kriteriji pronala-
ska i usporedbe podataka.

Alternativna
stvarnost

Prema podatcima iz mreZnoga ja-
senovackog popisa, ¢ini se da su au-
tori imali ozbiljnih problema s pro-
storno-vremenskim kontinuumom.
Prema navedenim podatcima, neke
su zrtve stradale prije svoga rode-
nja, a neke se jo$§ nisu niti rodile.
Nasuprot tome, druge navodne su
Zzrtve stradale desetlje¢ima prije
Drugoga svjetskog rata. Neki su
stradali desetcima, stotinama pa i
tisuéama kilometara daleko od Ja-
senovca. Neki nisu stradali, veé su
prema autorima popisa nestali. Dok
su jedni navodno nestali, drugi su
nastali i to u vi§estrukim izdanjima,
ali svi su se na$li na jasenovackome
popisu. U trenutaénoj inadici mrez-
noga jasenovackog popisa ima ne-
Sto malo manje od 3.000 navodnih
zrtava kod kojih se navodi da su ne-
stali. Zna¢i da im je nepoznata ratna
sudbina. Nestati se moZe na razne
nacine pa bi se tako, primjerice,
moglo raditi o bjeguncima iz logo-
ra, puStenima, ubijenima od Cetnika,
partizana ili stradalima u partizani-
ma ili ¢etnicima. Naravno, upitno
je jesu li neki od nestalih uopce i
postojali. Nestali po definiciji zna&i
da im se ne zna sudbina pa tako ni
eventualno mjesto, vrijeme i okol-
nosti stradanja. Medutim, stru¢njaci
iz JUSP Jasenovca mogu rijesiti Sak
1 takve enigme i u tome ih ne moze
omesti ni vrlo malen broj do sada
nadenih zemnih ostataka koji je u
potpunome neskladu s 80.000 ili
700.000 navodnih Zrtava. Kako je
realnost u neskladu sa Zeljama, tako
se na popis moralo stavljati sve i
svasSta pa se tako na popisu nalaze i
nestali tijekom Zetve u Bosni, zatim
navodno stradali na poljoprivred-
nom dobru u Feri¢ancima gotovo
100 km zra&ne crte udaljenome od
logora Jasenovac pa i stradali u jo§
udaljenijem Auschwitzu.

United States Holocaust
Memorial Museum

States Holocaust Memorial Muse-

um (USHMM) slijepo je preuzeo
podatke iz JUSP-a, a s njima i sve
pogreske koje dolaze s tim podaci-
ma. Jedina iznimka su neke dulje
napomene za nekoliko osoba koje
nisu do kraja preuzete zbog tehnic-
kih slabosti sustava za USHMM-ove
mrezne stranice. lako ovo naizgled
moze zvucati loSe zbog jacanja Sire-
nja lazne propagande, dobra stvar je
§to se istodobno sa Sirenjem publike
kojoj je popis dostupan, Siri i publi-
ka kojoj se lakSe moze demonstrirati
masovnost prijevara unutar podataka
jasenovackog popisa jer se sada nji-
me koristi i mnogo poznatija ustano-
va. Budu¢i da je mrezZni jasenovacki
popis 4. sijecnja 2018. godine opet
mijenjan, sad se razlikuje i od svo-
je kopije u USHMM-u. O tim ¢e se
promjenama zbog njihove op§irnosti

pisati u sljede¢em ¢&lanku.

U srpnju 2017. godine United

Komunisticki projekt
Dotrscina
U sklopu ljetne ofenzive analiziran
je veliki broj arhivskih dokumenata

o3 na pocetku ovih istraZivanja jasenovackoga popisa u drugoj polovici 2015.
J godine uprava JUSP Jasenovac bila je uklonila neke od objavljenih laznih Zr-

tava. Sveukupno - ,¢ak” troje! Prvo, dvojicu logorasa stradalih u Buchenwal-
du koji su ipak bili navedeni kao i Zrtve Jasenovca, a nakon toga se to dogodilo
jos samo jednom i to nakon visestrukih upozoravanja da i sam popis za jednu
logorasicu navodi da je stradala u Dakovu. Medutim, dosad je za tisuée sluéaje-
va pokazano da se ne bi smjeli nalaziti na jasenovackome popisu jer su stradali
drugdje, prezivjeli rat, nisu uopce postojali, nepoznati su detalji 0 mjestu smrti
i sliéno. Pri tome su koriSteni javno dostupni podatci koji ukljuuju i mrezne
stranice svjetski poznatih institucija kao Sto su Yad Vashem, enciklopedije, bio-
grafski leksikoni, popisi Zrtava drugih logora, komunisti¢ke dokumente itd. Cijela
masovna prevara ide tako daleko da je i trenutni predsjednik Vlade RH Andrej
Plenkovi¢ 2010. godine bio na pogrebu navodne djecje jasenovacke Zrtve. Ipak,
buduci da je teZina svih navedenih materijala veé¢ sama po sebi velika, da se sli¢-
ni materijali spremaju i dalje za nove objave te da vec i drugi istrazivaéi posjedu-
ju brojne nove dokaze koji bi uskoro mogli biti objavljeni, mozZe se oéekivati da
e jasenovacki mit uskoro pasti, ¢ak i prije nego sto to odluéi politika.

projekta ,,.Dotr§¢ina“ koji sadrze po-
datke o stradavanju ljudi s podrudja
Zagreba za vrijeme Drugoga svjet-
skog rata i koji je Cesto navoden i
od strane JUSP-a kao jedan od izvo-
ra podataka. Medutim, detaljnijom
analizom ustanovljeno je da postoje
i mnogi slucajevi gdje dokumenti
projekta Dotrs¢ina jasno pokazuju
da je neka osoba koja se navodi na
jasenovackome popisu zapravo stra-
dala negdje drugdje, odnosno da je
lazna jasenovacka Zrtva, a osim toga
1 u mnogim slucajevima kad se spo-
minje Jasenovac, on se navodi samo
kao jedna od opcija, odnosno nije
sigurno je li netko ondje uopce stra-
dao. U svakome slu¢aju, osim §to je
pronaden veci broj novih laznih ja-
senovackih Zrtava, ¢ime su dodatno
pojacane prethodne tvrdnje o ma-
sovnosti jasenovacke prijevare, opet
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je pokazano da se selektivno koriste
podatci ¢ak i iz komunisti¢kih izvo-
ra kada nisu u skladu s tendencijom
autora popisa.

Jasenovacke Zrtve
iz XXI. stoljeca

Prema analizi dostupnih podataka
o godinama smrti, uglavnom u Hr-
vatskoj za pojedine osobe s jaseno-
valkoga popisa, jasno se pokazuje
da su umrle nakon 1945. godine i
da nisu mogle stradati u Jasenovcu.
Tako se na jasenovackome popisu
mogu naéi imena navodnih Zrtava
koje su prema imenima roditelja,
godini i mjestu rodenja ekvivalentni
ljudima umrlim godinama i desetlje-
¢ima nakon Drugog svjetskog rata.
Neki su &ak umrli u 21. stoljecu i
to daleko od Hrvatske. Primjerice,
Mile Basara umro je 2009. godine
u Stuttgartu u Njemackoj, a Marko
Gagi¢ 2012. godine u Srbiji. Gagi¢
je uz Mariju Hudurovi¢, takoder pre-
minulu 2012. Godine, i svojevrsni
rekorder. To su jasenovacke Zrtve
umrle sedamdesetak godina nakon
§to su ubijene od ustasa u Jasenovcu.

Photoshop

MreZni jasenovacki popis nepre-
susni je izvor ¢uda. U tome je popisu
oko 140 navodnih Zrtava kod kojih
se kao jedini izvor podataka navodi
zbirka fotografija JUSP Jasenovca.
Sveukupno kod vie od 1.100 na-
vodnih Zrtava kao izvor ili jedan od
izvora navodi se zbirka fotografija.
Veé je u nekoliko tekstova pisano o
znanstvenoj utemeljenosti fotografi-
je kao izvoru za jasenovacki popis.
Ukratko, fotografije snimljene pri-
je Drugoga svjetskog rata ne mogu
biti dokaz o stradanju i/ili o mjestu
stradanja. Uz fotografije bi morali
biti priloZeni podatci o identitetu i
o ratnoj sudbini s navedenim izvo-
rom tih podataka. Bez takvih poda-
taka fotografija ne moze biti izvor za
popis Zrtava. U opSirnijem tekstu na
ovu temu bili su dani brojni primjeri
koji pokazuju da se u ovome slucaju
radilo po raznim principima, a naj-
manje po znanstvenima. Kod velike
je vedine kao izvor uz fotografiju na-
veden i Subnor — organizacija komu-

nisti¢kih veterana iz Drugog svjet-
skog rata. Prema podatcima, Cini se
kao da su subnorasi odredivali tko je
stradao u Jasenovcu razgledavanjem
fotoalbuma kao pravo oko sokolo-
vo. Kod sveukupno 500 navodnih
jasenovackih Zrtava, tj. kod gotovo
polovice (45 posto) kojima su u pot-
punosti ili dijelom izvori fotografije,
nema godine rodenja ili je ona ne-
pouzdana. Kod 215 navodnih Zrtava
nije navedeno ime oca. Nedostatak
ovih podataka onemogucéuje tocnu
identifikaciju i provjeru. To znaci
da su sve te navodne Zrtve dvojbe-
ne. Kod 285 navodnih Zrtava, tj. 26

- -
w - -

posto nije utvrdeno kada su i jesu li
uopée stradale u Jasenovcu, Staroj
Gradiski ili negdje drugdje. Ovo je
samo statistika, a stvarni razmjeri
kaosa mogu se vidjeti tek detaljni-
jim uvidom u pojedinaéne podatke.
Primjerice, u digitalnome arhivu Yad
Vashema od 10 zapisa na upit za na-
vodnu jasenovacku zrtvu Friedricha
Lgbla niti jedan nema veze s ND Hr-
vatskom ili Jugoslavijom, ali prema
fotografiji iz zbirke JUSP-a Jaseno-
vac, on je ubijen u Jasenovcu 1941.
godine. Prema podatcima iz Yad
Vashema, veliki broj Zidova iz ove
skupine stradali su u drugim logori-
ma od Pakova do Treblinke, ali za
neke postoje podatci prema kojima
su trebali organizirano otputovati na
podru&je Palestine, tj. u Eretz Izrael.
Kod nekih s fotografija u napomena-
ma se navode potpuno razlicita al-
ternativna prezimena, razliCiti spol,
starost, pa i mjesto smrti, ali takve
,sitnice* nemaju utjecaja na kreatore
jasenovackoga popisa. Ne obaziru se

gak ni na subnorade ako navode da
je netko stradao u Norveskoj, a ne u
Jasenovcu. Znadi, radi se o identite-
tima bez pokrica.

Efemerni
Cetnici
Vrijedi spomenuti Srpkinju Dra-

‘gojlu Batoz (1924.*, Prijedor, Mi-

lan). Navodno je stradala 1944. go-
dine u Staroj Gradiski i ve¢ je taj
podatak dvojben s obzirom na ratnu
povijest toga logora, ali u napome-
nama se navodi ime Dragoja, mjesto
C. Dolina i alternativne godine rode-
nja 1928. i smrti 1942. Prijestupno-
ga dana 29. veljade 2016. godine na
mreZnome jasenovackom popisu po-
javilo se na nekoliko sati pa zatim ne-
stalo 719 novih imena jasenovackih
srtava. Uz nekoliko poznatih ¢etnika
kao $to su Pavle Duri§i¢, Zaharije
Ostoji¢, Dragia Vasi¢, Petar Baco-
vi¢, Luka Baleti¢ i Mirko Lalatovi¢,
na tome sramotnom popisu naslo se
i ime Dragoja Batoza rodenog 1928.
godine, Srbina iz Crne Doline kod
Prijedora ¢iji se otac zove Milan, a
stradao je-u Staroj Gradiski 1942.
godine. Usporedite ove podatke s
gore navedenom Dragojlom Batoz
i sve ¢e vam biti jasno. To je prava
slika jasenovacékog popisa.

Revizionizam
iz Yad Vashema

U mreZnome je jasenovackom po-
pisu 2.816 zidovskih Zrtava iz logora
Jasenovac (24 posto) kod kojih je go-
dina rodenja od samih autora popisa
oznalena kao nepouzdan podatak.
Zanimljivo da se u samo 88 sluca-
jeva kao izvor podataka navodi Yad
Vashem odnosno, kako se to spomi-
nje na mreZnim stranicama Javne
ustanove Spomen-podrucje (JUSP)
Jasenovac ,,imenik Zrtava holokausta
izraden prema svjedocenjima datim
Yad Vashemu*. Zna¢i samo u 3 posto
slu¢ajeva kao izvor se Koristi vjero-
jatno najopseZnija baza podataka o
stradalim Zidovima. Izgleda kao da
autori popisa zaziru od Yad Vashema
kao vrag od tamjana. Medutim, jo§
je nevjerojatniji podatak da u ¢ak 58
slucajeva (66 posto) citirani podatci
iz Yad Vashema ne samo da ne po-

tvrduju veé u potpunosti opovrgava-
ju podatke iz mreznoga jasenovac-
kog popisa. Tako se, primjerice, u
napomenama jasenovackoga popisa
kod 12 navodnih Zrtava navode po-
datci iz Yad Vashema prema kojima
su stradali u njemackim logorima,
pretezno u Auschwitzu i Treblinki.
U 4 slucaja zrtve su stradale u srp-
skim logorima smrti i to tri u Beo-
gradu te jedan slu€aj iz NiSa. U 13
se slucajeva kao mjesto smrti navo-
de neki drugi logori u ND Hrvatskoj
kao primjerice Dakovo, Lepoglava,
Pag i Gospi¢, a ne Jasenovac ili Sta-

ra GradiSka. U ostalih 29 slucajeva |

navodi se da je mjesto smrti nepo-
znato ili Yugoslavia tj. Jugoslavija.
Kada bi se postotak nepodudarnih
citiranja Yad Vashema u mreZnome
jasenovackom popisu prenio na broj
zidovskih Zrtava samo iz logora Ja-
senovac, to bi znadilo da je samo u

ovome slu¢aju dvojbeno jo§ najma-
nje 1.859 imena s jasenovackoga po-
pisa (14 posto).

Ekstremne razlike

Kod 32 slucaja iz ove izdvoje-
ne skupine od 88 navodnih Zrtava
razlika u navedenoj godini smrti i
alternativnoj godini iz napomena u
jasenovac¢kome popisu je veéa od
5. U digitalnome arhivu Yad Vas-
hema +5 godina je najveca moguca
razlika koja se moze izabrati u na-
prednoj trazilici. Jasno je i zasto. U
jasenovackome popisu ima preko
1.100 navodnih zrtava kod kojih je
razlika u godini rodenja i alternativi
iz napomena veca od 10 godina. U
jasenovackome su popisu ekstremne
razlike u godinama rodenja tj. u vi-
talnim identifikacijskim podatcima,
a u takvim sluc¢ajevima kad ista zrtva
mozZe istovremeno biti i dijete i sta-

rac nemoguca je jednoznacna iden-
tifikacija. Prema gore navedenim
primjerima prakticno svatko roden
na podrucju Europe, i to ne samo oni
rodeni prije 1945. godine, potenci-
jalni je kandidat za jasenovacku zr-
tvu. Znaci da identifikacijski podatci
te vrijeme i mjesto smrti ne igraju ni-
kakvu ulogu pa ispada da je Jaseno-
vac interface za sve zlocine svijeta.
Iz svega je navedenoga razvid-
no kako je razdoblje obuhvaceno
ovim tekstom bilo bogato razli¢itim
pronalascima i analizama koji malo
pomalo doprinose rusenju jaseno-
vackih prijevara. Buduéi da postoji
jo§ mnogo dodatnih materijala i po-
dataka koji jo$ nisu objavljeni, moze
se odmah reé¢i da ¢e i u sljedecem
razdoblju biti novih pronalaza-
ka laznih jasenovackih Zrtvi
i opisivanja nacina njihova 6
laziranja.

NOVE KNJIGE U PONUDI

Carmen
Verlichak Vrljicak

HRVATI U
ARGENTINI

va knjigé je dir-
liiva  povijest
iseljenistva.

Autorica opisuje koliko ih
je bilo, kada su stigli, gdje
su se smjestili, Sto su ra-
dili, koji su bili znacajniji i

oni koji su Zivjeli u tisini... koji su to Hrvati preZivjeli Blei-
burg, tko su bili oni koji su izbjegli u Campo Fermo (Italiji),
u Austriju, i u Egipat. Koliko Hrvata ima danas u Argentini,
koja se prezimena najéesSce pojavljuju u luci Buenos Aire-
su.... Ovo su samo neka od pitanja o kojima u knjizi pise

Carmen Verlichak Vrljicak.

Cijena knjige iznosi 150 kn + postarina

Hrvati u

Argentlni njiga Kardinal Ste-
fieddpe 7 pinac: najsvjetliji lik

Carmen

u Hrvata

Verlichak Vrljicak

KARDINAL
STEPINAC: |
NAJSVIJETLII |
LIK U HRVATA

lijepo je

napisan, iskreni i sadrzajni kompendij o kardinalu Stepin-
cu. Premda ima u knjizi biografskih elemenata; ona nema
pretenziju biti sustavna biografija. Rije¢ je o emotivnome i
skladno napisanome osobnom osvrtu jedne katolicke vjer-
nice na €asni Zivot i svetacko djelo kardinala Stepinca, uzora
vjere i morala. Knjiga se preporucuje katolickome, ali i dru-
gome hrvatskom citateljstvu.

Cijena knjige iznosi 85 kn + postarina

Obje knjige mogu se narutiti putem Hrvatskoga tjednika na broj telefona 023/305-277
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